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Od Akademickych tydnd k Letni filosofické $kole

Karel Floss

etni filosofickéd 3kola, ktera bohuzel pravé vroce pandemie slavi

jiZ tiicaté vyroci, pfirostla mnohym z nés tak k srdci, Ze si bez ni jiz

nedovedeme predstavit svij duchovni zivot. Pro mé& samotného
je pocatek takového usilovani spojen s davnymi aktivitami dominikéana
Metodéje Habané a jeho Akademickymi tydny, jez od prvni ftretiny
minulého stoleti umoznovaly setkévani toho nejlepsiho z tvir¢iho ducha
&eského katolicismu, jak o tom podava svédectvi mimo jiné Eduard Winter
v zavéru své knihy Tisic let duchovniho zdpasu.!

Pro dalsi vyvoj maji vyznam nejen epochalni promény lidského spolecenstvi
za vice nez pdl stoleti, ale téz duchovni vyvoj samotného Habdané.
Od pocatku mé&l problémy s 2. vatikénskym koncilem, zejména s vétsinou
jeho poradct, kiefi pry o3ali malo vzdélané biskupy (totiz tomismem
neformované). K dovreni vieho mél podobné nézory nam kdysi tak blizky
Habérov vzor — Jacques Maritain, ktery ovliviioval téZ papeze Pavla VI.
To vie se projevilo také v dalsim prostedi, jez pak zasadné ovlivnilo vznik
a povahu Lletni filosofické 3koly, totiz dialog mezi kfestanskymi
denominacemi, ale i s tviréimi marxisty, jakoz i vztah k dilu Teilharda
de Chardina. Habai povazoval jeho iniciativy za jednoznaéné zcestné,
zatimco st&Zejni predstavitelé nové generace (Jifi Némec a Lladislav
Hejdanek) vidéli v Teilhardovi de Chardin velkou nadé&ji pro osvobodivy
vyklad  kfestanské zvésti. Toto vSechno se projevovalo zejména
v povéstném Ekumenickém semindfi v prazskych Jirchéfich, jejz inspiroval
i zastifoval svétové znamy evangelicky teolog Josef Lukl Hroméadka. Pro nés
na Moravé mél podobny vyznam Josef Ludvik Fischer, v jehoz byte
probihaly seminéfe zejména k problematice strukturalismu, ale ¢z hledani
novych forem moderni socidlng citlivé spole¢nosti. Oba tyto zdroje
pottebné obnovy byly navic dopliovany bytovymi semindti u bratra Pavla
a pozdé&ji unds pfi rbznych prilezitostech na Sazavé. Pro soucasnost

! Winter, E. Tisic let duchovniho zdpasu. Praha, Ladislav Kunci¥ 1940.
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je pfinosné, Ze se objevuje opét zajem o Fischerdv odkaz, jok ukazuje
naptiklad nedavny text Otakara Burese.

V t&chto souvislostech stoji za pozornost, ze citlivost k socidlni otdzce byla
spole¢nd viem dosud citovanym aktérdm, ale déle t€z s némi pozdgji
spolupracujicimu teologu Norbertu Greinacherovi, ktery se néam své&fil,
7e teprve po létech postiehl, ze Mariin chvalozpév o povyseni chudych
a odmitnuti bohatych je vlastné revoluéni pisni.

Sam jsem prozival viechny tyto nesporné epochdlni dichotomie velmi

bolestng, kdyz se mi navic prolinaly s vaznymi osobnimi problémy. Ostatné
jaké zahady se skryvaly a skryvaji v poslednim pdl stoleti, svéd¢i téz vyrok
Jittho Némce, jok se mi své&fil pfi oslavé 60. narozenin Egona Bondyho:
»mame to my rozvedeni t&zké se svatym pfijimanim; zkusil jsem to ve Vidni
u protestantd, ale stélo to za ... !“ Takovy krajni vyrok prones| nejblizsi
duchovni druh protestanta Ladislava Hejdanka.

K vysvobozeni z habdarovského pojeti vyvoje moderni spolenosti, a tedy
i kiestanstvi, prispél vyznamn& mdj necekany pobyt v Holandsku koncem
60.let. Slo o prekvapivy vysledek mého tehdejsiho  zaméstnani
v zemé&dé&lském vyzkumu. Diky vstficnym zahrani¢nim prateldm jsem se ocitl
v zemi, kde se zrodil povéstny Novy holandsky katechismus. Tam jsem
poznal naprosto jiné dominikény a obecné teology a myslitele, nez byl
Habér a jeho mdlo tvirei stoupenci. Na vikendy jsem ze zemédélského
Wageningen rychle odjizdél, a to po cely mésic, do kldstera v Nijmegen,
v némz zil predni koncilovy teolog Eduard Schillebeeckx a pro mdj dalsi
vyvoj smérodatny jeho asistent Mark Schoof, ktery pravé vydal knihu
Aggiornamento. Jde o struéné a pfitom vydatné panorama vyvoje nejen
katolické teologie. Bezprosttedné jsem si uvédomil, o jak vyznamné dilo
b&zi, a Ze je musim co nejdfive prelozit, coz po navratu pfijali s nadsenim
téz Jifi Némec a redaktor nakladatelstvi Vysehrad Jaroslav Vrbensky.
Némec doplnil &eské vydani vykladovym slovnikem st&zejnich pojmo.
Nejpozoruhodné&jsi je oviem v t&chto souvislostech, ze doslov pro &eské
vydani napsal sém Schillebeeckx, v némz potvrdil mimo jiné mé poznani
o neblahém potlageni vlivu staré katolické tibingenské skoly, jez byla
jiz pocatkem 19. stoleti ofeviena novému  existenciglnimu  mysleni

2 Bures, O. Jaké neprebratelné fondy ¢inorodosti nejen promariujeme, ale vytrvale ubijime.
Denik Referendum, 7. 6. 2020, dostupné online: https://denikreferendum.cz/clanek/31285-
jake-neprebratelne-fondy-cinorodosti-nejen-promarnujeme-ale-vytrvale-ubijime
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(J. S. Drey, F. A. Staudenmeyer, J. A. Mohler). Ackoliv jsme nazev
Aggiornamento z opatrnosti nahradili pro dobu pfizna¢né Vyzva nového
véku (s podtitulem Od Newmana k Janu XXII).> byla vésina nakladu
publikace hozena rezimem do stoupy. Nastésti redaktor Vrbensky nékolik
desitek knih zachranil, z ¢ehoz pak ¢erpali vyznamné podnéty pro nové
chapani odvékych problémd lidé jako Tomas Halik ¢i Martin C. Putna.

O povaze a dopadu vieho déni v Jirchafich miZze podat pFiznaéné
svédectvi text Jittho Némce v jedine¢ném Zdpisniku V., ktery z diskuze
26. 6.1968 spojené s mym jménem, zapsal tato hesla: ,primat
budoucnosti; nové pojmenovani i pro Boha; celé kultura obracela svou tvai
do minulosti; transcendence se dostavd do souvislosti s budoucnosti; vira
nds nuti prekracovat vie k nedefinovatelnému lidstvi; jde o novou reformaci
a pro¢ ji nedélat spole¢né?; ke viemu tomu patfi i riziko.”

V rémci holandského pobytu jsem stihl navstivit v belgické Lovani
téz Schillebeeckxova u¢itele Dominika De Petftera, s nimz jsem stravil
mnoho hodin nejupfimnéjsich vestrannych rozhovord. De Petter vydaval
po léta prestizni revui Tijdschriff voor Filosofie. Rozhovory mn& ukazaly
predeviéim zcela jiny ndzor na Pia Xll., nez nam jej po léta vykresloval
Habér. De Petter: ,Byl to veliky politik, aviak cirkev myslici za jeho
pontifikatu nesmirné trp&la.” Kriticky se téz vyjadfil o Augustinové dualismu
a Tomd&sové esencialismu. B&zelo tedy nejen o nové impulzy, ale pro mne
také o veliké offesy, jez pozd&ji jeste narlstaly bolestnymi prozitky
spojenymi s napétim a rozchodem, k nimz dochdzelo mezi teologem
Hansem Kiingem a budoucim papezem Josefem Ratzingerem. Co viechno
jsem prozival a jak se to nemohlo neprojevit téz ve vyvoji Letni filosofické
skoly, se ostteji vyjevi az pfi analyze mého (zatim soukromého, n&mecky
psaného) devadesdtistrankového textu (Versuch... = Pokus o bratrsky
rozhovor - sine ira et studio - s Hansem Kingem u pfileZifosti jeho
90. narozenin), zaslaného Kiingovi v roce 2018.

Pfi véech rozdilech se davné Akademické tydny a souéasné Letni filosofickd
skola stykaji v pfesvédceni, Ze zdrojem osvobodivého tviréiho mysleni
je souziti a soubyti lidi hledajicich pravé poznani. Jestlize Akademické
tydny shromazd’ovaly predevsim lidi vé&fici a zejména katolické, je Letni
filosoficka 3kola od pocatku oteviena viem, ktefi hledaji hlubgi smysl
Zivota. S epochdlnim postiehem se setkdvame v Platénové 7. listu, jehoz

% Schoof, M. Vyzva nového véku. Praha, Vysehrad 1971.
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studium doporucujeme jiz po léta jako pFipravu pro tviréi préci. Néktefi
mladsi  Gastnici  Skoly zahlédli nyni souvislost platénského  soubyti
s formulacemi v kiestanském krédu, coz bude mit ziejm& vyznam i pFi
hlubsich diskusich se stale ambiciézn&jgim islamem.

Svérazny vliv mé&la na vyvoj Lletni filosofické gkoly spolupréce s malifem
Radoslavem Kutrou. Jestlize on na3el vyznamny princip vytvarné prace
v triadé: kompozice — kresba — barva, a to v 4zké spojitosti s trojinou: Otec
— Syn — Duch, nachézel jsem j&@ obdobné souvislosti ve sttidani d&jinnych
epoch. Jiz sttedovéky teolog Jachym z Fiore se domnival, Ze po obdobi
Otce (Stary zdkon) a obdobi Syna (od vi&leni Boha az po dobu samého
Jachyma) pravé prichdzi obdobi Ducha (potvrzeni svych vizi vidél
v takovém ¢&lovéku, jako byl Frantisek z Assisi). Podobné vidéni svéraznym
zpdsobem modifikoval  $vycarsky filosof  kultury Karl Ledergerber
v pfiznaén& nazvané knize Kunst und Religion in der Verwandlung.
Po objevu této jeho prace vroce 1968 jsem jej bezprosttedn& oslovil,
nacez on vzépéti ptijel do Olomouce; a jiz koncem téhoz roku odchéazi
Kutra necekan& k nému do Svycarska, kde pozdgji vznikd idea Skoly
vidéni, kterd& po létech v novych politickych pomérech, zacala
spolupracovat sjiz po pé&t let se rozvijejici Letni filosofickou %kolou
v Sazavé. Tim se jesté zfeteln&ji naplnila idea Letni filosofické skoly o nutné
synergii filosofie a teologie s exakini v&dou (zejména s matematikou)
a vytvarnym uménim. Po létech s pfekvapenim zjisfujeme, ze na priklad
také sou&asny francouzsky filosof Alain Badiou stavi své dilo na &tvefing:
matematiéno — poezie — politi¢no — laska.

Vsechny stopy triadického a ftrinitarniho mysleni se nemohly nesetkat
s myslenkovym dédictvim Jana Amose Komenského, jemuz soustavnou
pozornost vénuje bratr Pavel Floss. Pro &eskou kulturni vefejnost dochazi
nejdfive k prekvapeni, Ze Amosdv rozhodny zépas o Trojici (ecce omnia
trina) nebyl znamenim zaostalosti — &i nepochopenim nastupu moderni éry
- nybrz predpokladem hodnotného zdpasu se stdle ambiciézngjsim
socinidnstvim, joko moznym néstupcem bytostné antitrinitérniho islamu.
Vyznam spravné pochopeného Komenského pak postiehla bamberska
trinitérni $kola (Heinrich Beck, Erwin Schadel) a v souéasné dobé& zejména
John Milbank se svou radikéIni ortodoxii v Cambridgi. V téchto
souvislostech neni mozno zapominat na véendpravné snahy Komenského,
coz bychom méli ddle dopliiovat novym pojetim mezilidskych vztaho,
v nichz cynickd geopolitika musi byt nahrazena osvobodivou politikou

.9.
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vzajemného pochopeni a vstficné lasky, jak to souvisi s vyzvou k budovani
Boziho kralovstvi. Z takovychto zdrojd zije Letni filosoficka 3kola a sém
bych si pral, aby je trvale rozvijela, i kdyz &asem nesporné piibudou nové
otézky a impulzy.

Povahu Letni filosofické gkoly poznamenalo déle zpozornéni nad dvéma
nec¢ekanymi a stale nedostate¢né rozvadénymi postrehy dvou genidlnich
mysliteld: Aurelius Augustinus hovoii o tom, Ze bylo sice feceno ,ffi osoby
Bozi Trojice”, aviak ne proto, aby se to ieklo, nybrz aby se nemleelo;*
srovnejme Augustindv genidlni pfistup s Ludwigem Wittgensteinem, ktery
uzavird svj Traktat vétou: ,O &em nelze hovofit, o tom freba mlcet;?

nabizi se ném tu obraz jak chmurné, tak nadé&jné postmoderny?

Martin Heidegger pak pfipominég stéZejni vyznam Aristotelovy Fyziky
pro rozvoj, ale i aktuélIni stav civilizace (#sis esti hé hodos eis fén fysin),
pri¢emz vyraz fysis poklada za tak specificky, Ze teprve éeka na priméfené
tviréi pretlumoceni a vyklady, a proto jej nechce piekladat do zadného
jiného jazyka. Téz tyto dvé epochélni myslenky byly a jsou stale pfitomné
v Letni filosofické skole, i kdyz to na prvni pohled neni hned postiehnutelné.

Ziejmé je viak to, Ze i dvacet stoleti po Jezidovi a Pavlovi z Tarsu Fedime
jakoby od nuly nejzékladngjsi lidské problémy. Zejména pokud
ide o zapadni civilizaci staéi &ist romany Michela Houellebecqa, abychom
nahlédli krizi zapadni civilizace. RekHi Jan Romportl, ze pravé na Letni
filosofické skole na Sézavé nasel Iék proti upadnuti do zhoubného cynismu,
nemohl lépe vystihnout sméfovani nasi Letni filosofické skoly.®

Nad vyznamem alespori stopy né&jakého ndbozenského mysleni,
ale zejména bazdlni viry, se v posledni dobé stéle soustredéngji zamysli
Jirgen Habermas. Chdape vSechny divody pro zdravou sekularizaci,
ale odmitd  absolutni  sekularismus.  Vénujeme-li nyni  Habermasovi
pozornost, ma to svou tradici, kterd ostatn& ukazuje na provazanost Letni
filosofické skoly s aktivitami katedry filozofie Univerzity Palackého, zejména
s Olomouckymi filosofickymi tydny z prelomu tisicileti. Pravé jeden z téchto
filosofickych tydnG byl v&novan rozhovordm Habermase s mnichovskymi

4 De Trinitate 5,9.
° Wittgenstein, L. Tractatus logicophilosophicus, Praha, OIKOYMENH, 1993.

© Romportl, J. Olomoucky majak. Salon Prdva, 25. 4. 2019, dostupné z www:
https://www.novinky.cz/kultura/salon/clanek/jan-romportl-olomoucky-majak-40281049.
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jezuity, mezi nimiz byl t¢z Friedo Ricken, ktery s nasi filosofickou katedrou
soustavné spolupracoval. Spole¢né s Alesem Dvoiakem jsme pFipravili texty
pro diskuze (vroce 2009 byly vydény pod nézvem Hebdomades
Philosophicae Olomucenses, 70 s.), jez jsou stdle aktuélni, mimo jiné
i pro pochopeni nejddlezitgjsich Habermasovych iniciativ.

Habermas je disledny pokracovatel Theodora L. W. Adorna a Maxe
Horkheimera v ndzoru, Ze téz osvicenstvi musi byt samo osviceno.
Jde ostatné o ndzor, snimz prichdzi jiz Gotthold E. lessing, ktery
pfipomind, Ze svanickou nemd byt vylévano téz dité. Nyni vydal
Habermas novou knihu s ndzvem Také dejiny filosofie (Auch eine
Geschichte der Philosophie’), v niz déle zkoumd vztah vedy a viry.
Jdeoto, co se oba tyto svéty mohou o sob& dov&dét a vzajemné
se pouc¢ovat. Oboji vychdzi podle autora ze sekularizovaného pojeti
kiestanské lasky. | pro nés je Ustiednim tématem Habermasovo
presvédceni, ze hlavni je proces pojmového priekladu ustiednich obsahf
ndbozenskych tradic. Pfimé&feny vztah k obci véficich neni triviéIni téma;
Habermas se zde tdze, zda povaha vyvoje zépadni filosofie nebyla
vykoupena téz ziratami. Dé&jiném filosofie nemame podkladat teologii,
jiz proto, Ze feSeni problému zdvisi vzdy na povaze cesty — neexistuje cil,
ktery bychom mohli poznavat , pohledem odnikud”, nybrz vzdy pouze ,nés
pohled” — zp&t na cestu viceméné dobrych divodd. O pokroku ve filosofii
nemGzeme mluvit stejnym zplsobem jako ve v&d&, sém jsem se podobné&
vyjadiil v doslovu ke svému piekladu Uvod do metatyziky Heinricha

8 Ostatné 16z moderni teorie védy podle Habermase

Schmidingera.
navazuje na Aristotelovu logiku a moderni etika na Kantovy pojmy
autonomie a spravedInosti, i kdyZ vzdy v rémci proménéného teoretického
jazyka. Pro nés je mimofadné zajimavé a pfinosné Habermasovo vyznani,
7e iz davno vysoce ceni stfedovéké mysleni, zvlaste hloubku
a systemati¢nost Tomése Akvinského. Zajimavé jsou téz vyroky o Baruchu
Spinozovi, kterého lépe pochopil az v rémci studia nébozensko-politickych

zépasd jeho doby.

” Habermas, J. Auch eine Geschichte der Philosophie. Band 1: Die okzidentale Konstellation

von Glauben und Wissen. Band 2: Verninftige Freiheit. Spuren des Diskurses Gber Glauben
und Wissen. Suhrkamp Verlag AG 2019.

8 Floss, K. In: Schmidinger, H. Uvod do metafyziky. Praha, OIKOYMENH, 2012, s. 400-424.
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Zde vd&¢ime Habermasovi za jeho vyklady jiz proto, Ze sami chapeme
nase hledéni v souvislosti s politickym i védnim vyvojem, jak jsme jeho
svédky od nastupu totality pfes sametovou revoluci az dodnes. Mimoradné
vyznamny je pro nds Habermasdv vyvoj v ndzorech na Friedricha
Nietzscheho, ktery jej svou genealogii kfestanstvi jiz nepfesvédéuje. Sami
jsme vjedné ze svych novorogenek pouzili prekvapivou Nietzschovu
formulaci ,Cézar s dusi Jezisovou”, jok se sni setkdvame v jeho
Nachlassu. V souladu s Habermasem se ani ndm nelibi sublimovani
ndbozenskych ryst do estetiky, jak se s tim setkdvame u nékterych filosofd.
Ne viechny Habermasovy nazory jsou ném stejné blizké, problematické
jsou zejména jeho pohledy na metafyziku; hluboce viak souhlasime s jeho

rozlienim mezi pfinosnou sekularizaci a zhoubnym totéInim sekularismem.
Takové pristupy budou muset brat v ovahu i vSechny budouci pokusy
o reformu cirkvi a nébozenskych spole¢nosti. Zdé se totiz, ze Janovo
aggiornamento znamenalo jen nejasné zdnesnéni, kdezto opravdovému
svétod&jnému obratu k autentict&jsi spole¢nosti musi predchazet radikélni
promé&na uvazujici o tom, co do disledku znamend bozi krélovstvi t&ch,
ktefi podle Jezisovych slov ,nejsou z tohoto svéta”. Riké-i ,pohansky”
Tacitus, Ze fento své&t je bytostn& poznamendn korupci (corrumpere
et corrumpi saeculum esf), musi pro népravu dojit ke zcela radikalnim
obratim, jez se oviem podle kfestanstvi neobejdou bez vysiiho prispéni,
bez n&hoz se i nejlepsi zaméry &lovéka snadno zvrhévaii v pravy opak.

Ale pfi v3i octé k Habermasovu hledéni, nemdze mit tento pokracovatel
Adorna a Horkheimera v duchovnim hledani Letni filosofické skoly posledni
slovo. To mé byt déno znovu Heideggerovi v souvislosti s jeho Gvahami
o povaze mysleni. Vyslovil totiz dv& nesmirn& vyznamné téze. Oba taktka
prorocké vyroky ztraceji pti prekladu z némeiny svou sevfenost a silu, proto
je uvedeme nejdfive v origindle:

Prvni vyrok:

,Erst wenn wir uns denkend dem schon Gedachten zu wenden,
werden wir verwendet fir das noch zu denkende.” = Teprve kdyz
se myslice pfivratime (pfiklonime) k tomu, co jiz bylo mysleno,
jsme pouzitelni (pfivraceni) k tomu, co jesté mysleno byti mé.
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Zde jde mimochodem také o velkou oslavu tradice. Jde o nejvyssi ocenéni
autentickych dgjin filosofie, jak nam vzdy tanuly na mysli. V tomto sméru,
jsme zfejmé za poslednich fficet let neucinili malo.

Druhy vyrok pak zni:

,Das bedenklichste in unserer bedenklichen Zeit ist, dass wir noch
nicht denken.” = To nejpovézlivéjsi v nasi povézlivé dobé je to,
Ze je$té neuvazujeme, nemyslime.

Jiz léta zépasim s timto enigmatickym vyrokem a tézi se: v ,soucasném
nemysleni” tedy stojime na samém pocatku hledani: kterd doba
je povézliva, Heideggerova, nebo nase, & dokonce kterdkoliz Cim ji Ize
vymezit a je vibec vymezitelnd? A jeli bez hranic, co to znamend pro
osud ¢lovéka, pro jeho setkavéni s umélou inteligenci, pro povahu
budoucich koncild a jeste lépe veskerych obecnych porad o napravé
lidskych v&ci. Jevi se to na ptiklad v publikaci Mosty do budoucnosti, kterou
z iniciativy Kofi Annana pfipravil mezindrodni tym, v némz figuruje i Hans

Kiing a kterou prelozil nas dlouholety spolupracovnik Vaclav Frei.’

V kazdém pripadé se mi zdd, ze pti rozvijeni lidského ducha, se nam
nabizi pozoruhodnd iméra: filosofie se mé k mysleni - jako jsoucno k byti.

S&m nyni stojim na jakémsi malo prohledném zévéru; vém mladsim
a nejmladsim viak preji, abyste se snad pravé v duchu Letni filosofické
skoly do¢kali alespori prvnich naznakd epochy opravdového mysleni.

Na konec jesté malé vyznani. Slabnou mi viechny smysly, ale vé&Fim,
7e budoucnost je ve Vasich rukou. A ted’ jesté chci z celého srdce
podékovat dvéma dusim, jimiz Nejvyssi zkréslil mij Zivot. Je to mdj bratr
Pavel, ktery prevzal dramaturgii Letni filosofické skoly a je i p¥i ztraté zraku
nezlomné ¢&inorody a optimisticky; a je to mé& Zena lrena, bez jejiz
soustavné a vestranné spolupréce bych iz davno nemohl pracovat a také
bych nevytvofil tento svij pfispévek pro nasi jubilujici Letni filosofickou
skolu. Tak tedy jim ob&ma a vam vsem Deo gratias!

29. 6. 2020

? Annan, K. Mosty do budoucnosti: dialog mezi civilizacemi. Brmo, Doplngk 2005.
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Postarat se o mladé, aby byli co nejzdaméisi
aneb

Karel Floss a jeho sazavska filosoficka $kola

Jaroslav Danes

Vzpominka prvni — zazehnuti

azavskou letni skolu, kterou poradal Karel Floss a Centrum

Prokopios, jsem objevil a poprvé jen letmo navativil v roce 1996,

kdy jsem skon¢il gymndzium a chystal se na studium historie
a filosofie na FF MU v Brné. Informovali mé& o ni rodice, ktefi si vimli
nasténky vedle obchodniho domu v Sézavé. Tuto nésténku tusim vedou
Flossovi dodnes. Vybavuji si interpretaéni semindi Zdenka Kratochvila,
ktery s nami &etl v byvalé budové Svazarmu, jez sousedila s aredlem
u kostela sv. Martina, Xenofana a dalsi presokratiky. To, o €em mluvil, jsem
vzépéti nasel v jeho knihdch Re¢ uméni a archaické filosofie (1995),
Od mytu k logu (1994) a Filosofie zivé prirody (1994). Pfipadalo mi to
velmi zajimavé, ale sou¢asné jsem citil jakousi bazen, protoze skutenosti,
o kterych se mluvilo, m& pfesahovaly, mnoha konceptim jsem nerozumél
a fecky jsem tehdy jest&¢ neumél. Karel Floss si mé& jako nové tvare vsiml
a zadal se zivé zajimat, co mé piivedlo, o mé nadchazejici studium
a dotazoval se m&, co fikdm onomu semindfi. Tehdy se také v kratkém
druzném hovoru ukézalo, Ze pro hluboké porozuméni tématu bych mel
znat pramenny jazyk. Karel Floss m& v duchu neohumanismu ¢i jen prosté
intelektualni poctivosti nasméroval ke studiu fectiny jako nezbytného
néstroje pro pozndni starovéké fecké filosofie. Toto kratké setkani meé
zazehlo, af uz hovofime v platénském' & evangelijnim smyslu slova. Mél
jsem pocit, Ze v pfitomnosti Karla Flosse se d&e néco mimoradného.
V roce 1997 jsem jiz mnohem pou&ené&jsi a pripravenéisi, absolvoval celou
LFS, ktera tehdy trvala bezmdla ti tydny a sklédala se z nékolika blokd
(véda, filosofie, ekumenické symposium Zapad-Vychod). Tehdy jsem jesté
intenzivné nevnimal ideové kontury LFS, s nimiz jsem se seznamoval
postupné, o rok pozdéji viak byly jiz zcela zietelné.

! Platén, Ep. VIl 341cd.
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Letni filosofickd gkola versus studium filosofie na univerzité

LFS a 0¢ast na ni jsem vnimal jako velky dar v nékolikerém slova smyslu.
Karel Floss vytvoFil na Sazavé atmosféru spolecenstvi, pratelstvi, dialogu
a uptimného nepredpojatého hledani. To, co v politickych kruzich zni éasto
joko fréze, bylo na Sazavé realitou a intenzivnim prozitkem. Slo
o spolecenstvi  zainteresovanych  hledajicich  lidi  vieho  mozného
predstavitelného zézemi: lidé z konzervativné katolickych rodin, ateisté
a marxisté, evangelici, pFiznivei New Age, liberalné orientovani lidé,
socialisté, feministé a feministky, environmentalisté, lidé ptisné discipliny
i bohémové a hedonici. Ti vsichni byli na Sazavé pospolu, na sézavské
spolecenstvi, atmosféru a Karla Flosse se t&sili a opakovang se po léta
vraceli. Na Séazavé nebyl nikdo vylougen, zesmé&snén, ponizen. Kazdému,
kdo byl pfitomen, bylo naslouchano s vaznosti. Ze Sazavy se rovnéz nikdo
nevracel neproménén, af uz hovofime o rozvoji infelektudlni poctivosti
a schopnosti, ¢ o celkovém zaloZeni osobniho Zivota (pé¢e o dusi).
Protoze se prozatim pridrzuji intelektuéini roviny, ekl bych, ze toto byl
sékratovsky rys pisobeni Karla Flosse. Vyborné jej téz vystihuje sbornik
k jeho 75. narozeninam, ktery nese ndzev ®iocopia kai Zuvoucia. Oviem
podstatny rozdil mezi Sékratem a Karlem Flossem spoéival v tom, ze Karel
Floss nemé&l na rozdil od Sékrata nepFijemné osobnostni rysy, které vysvitaiji
z Platénovy Apologie a léna: arogance a jizlivost. Intelektualni rovina byla
doplnéna jezisovskou evangelijni otevienosti, nezistnosti a laskou. Tato
zajimavé a nesamoziejmé kombinace byla kvintesenci atmosféry, kterou
na Sazavé vytvérel.

Pierre Hadot ve své knize Co je anticka filosofie? rozlisuje mezi filosofii

jako analyzou diskurzu a filosofii jako zpdsobem Zivota. Letni filosofickd
skola na Sazavé byla zajimavym skloubenim obou rovin, pficemz druha
rovina prevazovala. Piedndsejici byli vétsinou osobnosti, které na svém
prikladu demonstrovaly, co je filosofie jako zplsob Zivota (e.g. Lenka
a Filip Karfikovi, Karel a Pavel Flossovi, Zden&k Neubauer, Zden&k
Kratochvil, Toma$ Halik, Jakub S. Trojan, Ladislav Hejdanek, Ales Havlicek
a dal3i). Setkéni s nimi nebyla jen hlubokymi odbornymi a profesnimi
setkanimi, ale setkanimi lidskymi. Zdenék Kratochvil s nami sedaval dlouho
do noci u ohng, ktery jsme pdlili v polorozboreném objektu byvalé kostnice,
obséhle a poutavé vypravél o svém vztahu k presokratické filosofii,
o autenticité, o svych cestdch po Recku v pausaniovském duchu,
o starovéké astronomii, védé a o vnimani a Ziti ptirozeného svéta, ktery
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mél blizko k jeho vnimani a prozivani. S profesorem Vopénkou jsme
hovotili o jeho dé&tstvi, skautu, vztahu k Foglarovi a Zlaté zétoce,
formativnich vlivech na jeho odborny zivot. Dodnes si pamatuji jeho
srdecné vypravéni o Jifim Mrazkovi, ktery ho na lede¢ském gymnaziu
vyucoval fyzice a zasadnim zplsobem utvarel jeho matematicko-fyzikalni
mysleni. Mnoho z nds opakované doprovézelo Karla Flosse na jeho
cestach domd na opaéném konci Sazavy za fetézovym mostem v Gpati
nechybského kopce. Cesta, kterd by volnou chdzi zabrala zhruba
25 minut, nédm mnohokrat trvala i dvé hodiny, nebot Karel Floss se ¢asto
zastavoval, kdyz hovofil o smyslu svého pocinani, smyslu nadace Centra
Prokopios, které skolu oficialné organizovalo, o prokopském duchu mista,
duchu Sézavy?, o vztahu nébozenstvi, filosofie a politiky, o (nejen) pro
ngho zlomovych a osovych filosofickych, teologickych a politickych
uddélostech. To byla zcela bezprecedentni otevienost a upfimnost, ktera
zakladd moznost jakéhokoli skute¢né lidského setkéni. O to véfsi kontrast
pro m& predstavoval poprézdninovy névrat do univerzitniho prostredi, kde
se filosofie omezovala pouze na analyzu diskurzu a naprosté vétsina
predndsejicich vnimala svou &innost jako b&znou profesi, aniz by vzbudila
byt jen zdani hledani, duchovniho z&pasu ¢&i pripravenosti néco sdilet nebo
se lidsky setkat. Ducha LFS jsem v prib&hu studii zazival pouze
na klasickych studiich pfi setkavani s dr. Petrem Pendzem.

Postupem ¢asu Karel Floss odhaloval réizné inspiraéni zdroje pro LFS:
a) Akademické  tydny  organizované  olomouckym  dominikanem
a fenomendlnim znalcem dila Tomése Akvinského Metodé&jem Habaném?,
b) bytové semindate*, c) ekumenicky semind¥ v Jirchafich, d) Rotunda aneb
hledéni smyslu univerzity. Karel Floss se s nami délil o své formativni
zkuSenosti a ucinil nds sougasti svého prib&hu a duchovniho zapasu.
LFS tak méla ducha, kterého &eské univerzity namnoze ztratily.

2 Srov. Neubauer, Z. Prokop: postmoderni ohleduplng vyhlizeni na prelomu véks aneb Tales
of Power. In: Dvorsky, P. (ed.) ®NOIO®IA KAl ZYNOYZEIA. Sbornik k 75. narozenindgm Karla
Flosse. Olomouc, Univerzita Palackého 2002, s. 171-186.

3 Viz Floss, K. Hleddni duse zita. Brno, CDK 2012, s. 16-122; Fischerové S. — Floss K. Bgh
vZdycky zaftfese stavbou. Praha, Vysehrad 2011, s. 69-79.

4 Floss, P. O olomouckych bytovych semindfich. In: Dvorsky, P. (ed.) @NOIO®IA KA/
JYNOYZIA. Sbornik k 75. narozeniném Karla Flosse. C. d., s. 45-52.
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Instituciondlni, materidlni a spolec¢ensky rozmér LFS

Jiz vyse jsem zminil, ze LFS organizovala od roku 1993 nadace
Vzdélévaci a ekologické centrum Prokopios® V roce 1998 doslo
k vyznamnému posunu, kdyz se nadace stala pobockou tibingenské
Stiftung Wellethos fir interkulturelle und interreligiése Forschung, Bildung
und Begegnung, kter4 byla fundovéna hrab&tem von Groeben a jejimz
duchovnim otcem byl ptitel Karla Flosse reformni a ekumenicky teolog Hans
King, vyznamna postava 2. Vatikanského koncilu. Sou¢asné v Cechach
probihal ptekotny legislativni vyvoj, ktery upravoval pdsobeni neziskovych
organizaci. Vzpominam si, ze Karel Floss vté dob& mél starosti
i s vyroénimi zpravami a administrovanim nadace, které s nédmi studenty
prirozené sdilel. Nicméné roky 1995 az 2000 provézela téz hore¢nd
prekladatelska ¢innost Karla Flosse a jeho spolupracovnikd (Frei, Molnér,
Sokol, Zilinsky, Horyna). Preklédéna byla nejen Kingova dila o dialogu
mezi ndbozenstvimi, ale i stéZejni spis Svétovy éfos pro politiku
a hospoddrstvi (1999), ke kterému se jesté vratim. Viechna tato dila byla
pripravena na Sazavé pro zdjemce a Karel Floss o nich obsahle hovoril
a analyzoval je.

Léta 1996-1998 jsou téz dobou budovani nového zazemi v aredlu kostela
u sv. Martina, na kierém se Karel Floss vyznamné finanén& podili
ve spolupraci s méstem. Nové zdzemi pro nadaci a LFS je nuing, protoze
do podvodnich prostor se stéhuje z Rataj nad Sdazavou Défsky domov
Sazava.® Do stavby, jakoz i do navyseni zakladniho jméni nadace, které
je vyzadovano zdkonem, investuje nemalé prostiedky z vlastnich zdrojo.
V obdobi, o né&mz mluvime, vykonéva Karel Floss funkci senétora
Parlamentu CR za CSSD (volebni obvod Kutng Hora) a velka éast jeho

> Cinnost Centra se nesoustredila pouze na LFS. Karel Floss poradal rovnéz v probehu roku
intenzivni &eni vybranych dél, napt. De ente et essentia, Quaestiones disputatae de potentia.
Tii dny v kuse se deset hodin denné ¢etlo a analyzovalo.

© Karel Floss ngkolik sezén vyuéoval v Détském domové Sazava (https://ddsazava.cz/)
néméinu, aviak s nevalnymi vysledky; nikoli véak proto, Zze by byl $patny jazykovy pedagog
(viz 162 Uvod do fecké a latinské filosofické terminologie, Olomouc 1992), ale proto,
Ze tamé&j8im détem chybéla motivace a soustredéni. Vzpominam si na jeho komentéF pred
Vanocemi 1999, kdy se s d&mi cely Advent uéili koledu Stille Nacht, coz Karel Floss
komentoval ndsledovng: ,Jarousku, a vysledek mého pedagogického snazeni? Po tiech
tydnech jsem koledu umél jenom ja.” Nésledoval hurénsky, dobrosrdeny smich. Jinou
vzpominkou v téfo souvislosti je hodnoceni zkusenosti z détského domova: ,Déti v Détském
domové ziji v materialnim blahobytu, dokonce byli o prézdninach u mote. Po této strénce
je o né¢ postardno velmi dobfe. Nicméng ani sebelepsi péce jim neumoziivje prekonat
nezhoijitelny deficit — nedostatek lésky. Je az zoufalé, jak moc jim chybi laskal”
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platu sméfuje do nadace. Nicméné si vybavuji dramatickou situaci, kdy
taktka pfes noc vznikla nutnost v kratkém ¢ase opét navysit zakladni jméni
nadace a v ten okamzik nebylo z ¢eho. Karel Floss podle vlastnich slov
stravil mnoho hodin v modlitbach a b&hem nékolika desitek hodin obdrzel
dopis, v némz byl necekany a vysoky honoréf ze Svycarska za pieklad
dila, na jehoz néazev si jiz nepamatuji. O tomto a jinych zdazracich
i cestach bozich jsme na LFS diskutovali vicekrat. Nadace a LFS v obdobi
1996-2000 rovnéz t&zila z podpory mésta Sazava. Tehdejsi sazavsky
starosta Hrabén si Karla Flosse vazil a jeho aktivitém pidl.” Prilezitostng
se rovn&z Gcastnil predndsek a diskusi. Dluzno dodat, ze studenti, ktefi
piijeli na LFS, v dopolednich hodinach pracovali ve prospéch obce a obec
iim na opléatku poskytovala ob&dy v mistni skolni jideln&. Tento rytmus
dopolednich vefejn&-prosp&inych praci a odpoledniho studia a meditace
byla jakési aktualizace benediktinského hesla ora et /abora.® Nakolik
mohu Fici, mistni tyto aktivity velmi ocefovali.

Teprve s postupem ¢&asu jsem si uvédomoval a docefioval skute¢nost,
7e vérnym privodcem Karla Flosse v jeho sili byla jeho manzelka Irena.
Potizovala fotodokumentaci, propagovala sézavskou Letni filosofickou
skolu a jeji aktivity v regiondlnim tisku?, pe¢ovala o praktické a organizaéni
véci obecng, Géastnila se vefejnych jednani zastupitelsiva atd. Predeviim
véak hluboce sdilela se svym muzem vizi, duchovni a politické zépasy,
jichz byl Géastnikem. V odbornych, nezaujaté ¢i objektivisticky psanych,
na individualitu génia po vzoru Plotarcha a renesanénich biograf
zaméfenych, prehledech dé&jin filosofie se vétsinou nedocteme nic o téch,
kdo stoji aktérdm dé&jin nejblize, pfitom ale umozfiuji, ze se véci dé&ji tak,
jak se dgji."®

7 Viz 163 Fischerova S. - Floss K. C. d. s. 69.

8 Z mnoha vefejnych praci si vybavuji opravu sazavského alténu s vyhledem na sézavsky
klaster, natirani plotu a pergoly sdzavské matefské skoly, tradieni sb&r odpadkd, koseni
a 0klid htbitova u sv. Martina atd.

Prispivala do regiondlniho sborniku Sazavsko editovaném sézavskym polyhistorem,
umélcem, dlouholetym  kronikéfem mésta  Sazavy o v soucasnosti  nejpoucenéjsim
vedoucim sédzavského Infocentra Milanem Stédrou. Viz Sazavsko llI-VIII (1995-2001).
K bibliografii ¢lankd v regionalnim tisku viz Filosofia kai synoysia: sbornik k 75. narozeniném
Karla Flosse. Ed. P. Dvorsky. Olomouc, Univerzita Palackého 2002, s. 37.

10 K tomuto tématu v populémi formé viz reflexe Miroslava Machéeka ve filmu Skalpel,
prosim.
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Duchovni zépasy a vize

Na jedné strané LFS fungovala jako semindf, ktery studentom zésadné
rozsifuje obzory v oblasti starovéké, stredovéké, renesanéni a rané moderni
filosofie. Na strang& druhé byla meditaci o fecko-fimskych a zidovsko-
kesfanskych kofenech Evropy, jeji vzdélanosti a mezindbozenském
a interkulturnim dialogu. Devadesatd léta se nesla ve znameni zhrouceni
bipolarniho svéta, liberalniho optimismu, silného pocitu svobody, mizeni
hranic a pocinajici globalizace. Brzy se ukazalo, Zze novy svét ma rovnéz
své problémy a ze konflikty, bezpravi a polarizace z ného zdaleka
nezmizely a nezmizi. Vyvstala nutnost ptijit s vizi, zvlasté kdyz kontakt
mezi naprosto odlignymi kulturami a spolecnostmi se bude zintenziviiovat.
Pro Karla Flosse, nakolik jsem to jako student vnimal, problém spocival
v aktualizaci  JeZiSovy zvésti, nebof tato zvést mda univerzalisticky
a egalitarni charakter a mohla by se stét jednim ze zdkladd svétového
étosu. Sou¢asn& se vyjevovala jeho starost o JeziSovstvi v silng
sekularizované Evropé a v rozevirajicich se ndzkach mezi konzervatismem
katolické cirkve a nutnosti jejiho zdnesnéni neboli reakce na dramaticky
se ménici svét. Tato obava a sensitivita navazovala na kli¢ovou udalost
(nejen) jeho duchovniho Zivota, kterou byl 2. Vatikansky koncil a program
aggiornamenta. Toto bychom mohli ozna¢it za meditaci na téma, jak
predévat a tlumocit JeziSovu zvést ve svétg, ktery se méni dosud
nejdramatict&ji a nejrychleji ve svych d&jinach. Na tuto otdzku mohou
existovat rGzné odpovédi. Bud'to midzeme vnimat spolecensky vyvoj
negativné a snit o ,gotickém raji, v némz byl renesanci spachéan novy
dédieny hfich” (Maritain), nebo mizeme cirkev jako nositelku Jezisovy
zvésti radikalné reformovat. Mezi t&mito dvéma pély je jesté mnoho dalsich
pozic, ale tyto dv& antagonistické, které bychom mohli ozna¢it jako
tradicionalismus/konzervatismus  a  liberalismus, se  vyprofilovaly
nejzfeteln&ji. Jejich antagonismus a rozitép byl zosobnén Ratzingerem
a Kingem a Karel Floss se v Tibingen roku 1969 stal jeho svédkem.'" Jako
studentovi se mi zddlo, Ze v teoretické oblasti (metafyzika, nauka o Trojici)

mu byl blize Ratzinger, avéak v Gsili o aktualngjsi, autokriti¢téjsi a socialné
odpovédnéjsi cirkev mu byl blize King. A pravé s Kingem, ekumenickym
hnutim a nabozenskym dialogem spojil Karel Floss své pdsobeni politické
a vzdélavaci a uéinil je zakladem LFS ve smyslu hledéni svétového étosu.

Kiing v ndvaznosti na Huntingtona — a jeho dnes iz vyvracenou hypotézu

" Floss, K. Hleddni duse zittka. C. d. s. 265-267; Fischerové S. — Floss, K. C. d. 5.120-169.
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o stretu civilizaci'? — vychdzel z tezi, ze ,nebude miru mezi civilizacemi
a kulturnimi okruhy, pokud nebude miru mezi ndbozenstvimi a déle, ze mir
a nasledné konsensus mezi ndbozenstvimi nejsou mozné bez dialogu.”'?
Novy svétovy étos, ktery mél povstat z planetarni diskuse mezi
ndbozenstvimi, definoval Kiing jako nutné minimum spole¢nych humannich
hodnot, méfitek a zdakladnich postoji. Zkoumani rdznych etickych systémd
v planetéarnim méfitku vede ke zjisténi, Ze existuje jakési jadro mravnosti,
jak fika King v névaznosti na Michaela Waltzera a jeho Spheres
of Justice: pravo na zivot, spravedlivé zachdazeni, dusevni a t&lesnou
nedotknutelnost.'* Pokud se toto jadro snazime kondenzovat do podoby
pravidla, zjistime, ze kulturni okruhy napfi¢ planetou vychazeji ze zlatého
pravidla, af uz pozitivng, nebo negativné formulovaného.' Karel Floss
nadm viak nenadrtdval Kingovu a svou vizi jen teoreticky, nybrz nés
informoval i o politickych aktivitach a snahdch previglit svétovy étos
v memoranda a dokumenty, kterymi se bude fidit politicka praxe.-'®

Idea svétového étosu byla soucasti kazdé zahajovaci fe¢i Karla Flosse
v &asti LFS zvané teologické/ekumenické symposium. Jasné se mi vybavuje
symposium Vychod-Zadpad z roku 1997, které bylo mimotédné &asti
némeckych teologd tibingenské (Greinacher) a bambergské (Voigt) gkoly.'”
Norbert Greinacher v koncertni sini u svatého Martina hovotil o teologii
osvobozeni, ortopraxi a sociélni angazovanosti knézi v Latinské Americe.
Mnoho G&astniku opoustélo koncertni sifi ve zjitfeném stavu.

12 Huntington, S. Stet civilizaci: boj kultur a proména svetového fédu. Praha, Rybka 2001
(orig. 1993).

13 Kiing, H. - Ching, ). Krestanstvi a nébozenstvi Ciny: na cesté k dialogu. Praha, Vysehrad
1999, s. 121.

MTomiéi, s. 124.

1% Tamtéz, s. 127-129; Co chces/nechces, aby Ti jini &inili, &in/necin Ty jim.

1 Annan (2012).

' Viz 1¢2 Floss, K. Hleddni duse zitika. C. d. s. 148-156, 264-271; Srov. Das Ost-West
Verhdltnis im Llichte der Triadistik, Entwicklung zur Menschlichkeit durch Begegnung

westlicherund 6stlicher Kultur. Ed. Beck, H. — Quiles, I. Frankfurt a. M., Peter Lang Verlag
1988.
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Naproti tomu Voigt se vénoval triadistice a triadickym koncepcim
bambergské 3koly a nagel obzvlésteé nadieného posluchace a diskutéra
v ruském fyzikovi a triadikovi Barantsevovi, se kterym se bratii Flossové
seznémili v souvislosti s Komenského triadistikou.'®

Problematika svétového étosu se nediskutovala jen v souvislosti s politikou,
valkou a mirovym souzitim, ale téz v souvislosti s Gvahami o revizi
ekonomické teorie a reform& ekonomiky. Problémy nerovnosti
v globalizované  ekonomické ¢&innosti, ktera nepodléhala  zadnému
globalnimu pravnimu fadu, natozpak étosu vyvstavaly tehdy ve stejné
naléhavosti, v jaké je pocifujeme i nyni o dvacet let pozdgji. Jak King, tak
Karel Floss se zamysleli nad zésadni revizi varianty mandevillovsko-
smithovské antropologie a na ni stojici ekonomické teorie, kterd byla
v podloZi neregulované globalni ekonomické ¢innosti, tj. maximalizace
zisku egoistickym aktérem (bez ohledu na jakékoli dopady). Samoziejmé
v ramci katolického prostiedi, tomismu, novotomismu a encyklik méli z ¢eho
vychazet. Karel Floss nés opakované vybizel k promysleni problému, jak
smifit ducha JeZiovstvi s ekonomickou ¢&innosti. Za timto G&elem prelozil
spolu s kolegy dvousvazkové dilo Arthura Richa Etika hospodaistvi.
Nasledujici Richova tvaha byla obecnym vychodiskem:

,Vzdyf ani jeden z fakticky existujicich hospodé¥skych fadd o sob& nemize
fici, ze by imperativ lasky inspiroval jeho specifické struktury, principy
a jejich plsobeni. Z hlediska idedlnich typd tvofi zdklady liberalnich
koncepci hospoddtskych fadd principy svobody, odpovédnosti a vlastniho
zajmu; jako uréujici hodnotové faktory u socialistickych ¥ad@, vidéno opét
idedalng typicky, jsou to principy solidarity, sociélni povinnosti
a kolektivniho zajmu. Ackoli obéma t&mto hodnotovym komplexdm nalezi
v jejich etickém obsahu velkd mira opravnénosti, zédny z nich neni
zdaleka schopen dostat naroku, ktery klade laska ve své radikélnosti,
to znamend ve své Oplnosti.” '’

To, k €emu Rich smé&foval, vyjéadril Karel Floss jednoho ¢&ervencového
vecera slovy: ,Problém spocivad obecné vtom, nakolik jsme schopni
uskute¢nit idedly z K&zani na hote a vt&lit do nasi ekonomické ¢innosti
etiku osmera blahoslavenstvi.” Tyto problémy obecn& musi trapit kazdého,

18 O triadickém usili Karla Flosse a triadickém myzleni u uvedenych myslitel viz Floss, K.
Hledani duse zittka. C. d. s. 129-157; Das Ost-West-Verhéilinis im Lichte der Triadistik. C. d.

19 Rich, A. Ftika hospoddrstvi, sv. |. a ll. Praha, ISE 1994, s. 41.
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kdo bere Jezisova slova a skutky vazné. Jak kdysi shodné u Nejsvétéjsiho
Salvatora v Praze vypovédéli Tomas Halik, Marek Orko Vécha a Jan
Regner, velmi &astym tématem pfi zpovédich je, jak Ize skloubit to, ¢im
se ¢lovék profesné zabyva a teorii, kterou se jeho profesni i ekonomické
chovéni fidi, stim, co nam Fikaji evangelia? Stejny problém vyvstava
i v politice v souvislosti s otazkami moci, jejiho uplatiovani a reprodukce.
To je pochopitelné velkym tématem jiz od doby diskusi o fungovani
athénské demokracie. V evangelijnim duchu se pak musi ¢lovék vyporadat
predeviim s rozhovorem Pildta s Jezidem, v némz dojde na odmitnuti
pravdy a spravedinosti jako hodnot, které odporuji redlné politice
a charakteru moci. Mnoho z nas Karel Floss v probéhu let na LFS vybizel,
abychom tyto vztahy a problémy znovu a znovu promysleli a v praxi
reflekiovali. Obdobou revize ekonomické teorie je tak revize
tzv. realistického paradigmatu v mezindrodnich vztazich, ktery jak King,
tak Karel Floss oznacovali jako politicky cynismus. Karel Floss osobné
v mife vrchovaté véechny tyto tenze prozival v dobé& senatorského mandétu,
o cemz nam? v probéhu let na LFS mnohokrét vypravel.

V dobg, o niz hovoiim, doprovéazela LFS také maliiska skola vidéni
Radoslav Kutry. V Toskansku Zijici malif Radoslav Kutra ved!| v prostoru
byvalého htbitova v aredlu u sv. Martina, v jehoz zépadnim rohu
je pohiben slavny malit o déde¢ek Jifiho Voskovce Sobéslav Pinkas,
malitskou 3kolu, v niz viechny zdjemce, inspirovan Cézannem, u¢il
plasticky/barevné vidét. Kromé& jinych véci jej s Karlem Flossem spojoval
zdjem o triadistiku a troji¢ni vidéni & reprezentaci skutenosti. Kutra totiz
pfi svych Gvahach o vytvarném uméni vychdzel z trigdy: kompozice,
kresba, barva.?! ,Kutra je presvédéen, ze nejen jednotlivé dilo zije
trojjedinosti kompozice, kresby a barvy, ale Ze se stouto triadou
setkavéme viude a tedy i ve velkych epochach vytvarného uméni, jez Ize
potom velkoryse definovat akcentem na té, které slozce zékladni triady:
po romdansko-gotickém  absolutismu  kompozice (v némz t6n udavala
architektura) a barokni nadvladé kresby (pod jejimz patetickym bicem

20 pyi zpetném procteni svého textu, ktery bych charakterizoval jako prepis interview v duchu
Oral History, jsem si uvédomil, ze &asto pouzivém plurdl. Rad bych proto jmenovité uved|,
kdo tvofil takovéto my/nds/ném. Skute¢nosti, o nichz hovotim, a atmosféru, kterou popisuii,
jsem zazival s nasledujicimi lidmi: Tereza a Daniel Heiderovi, Gabriela a Jozef Matulovi,
Karel Sebela, Jaroslav Sotola, Premys| Dvorsky, Jakub Brdicko, Jakub Sichalek, Radek Pribyl,
Evzen Stehura, Jii Michalik, Martin Skabraha, Lenka Oveaekovd, Martin Navrétil, David Mik,
Martin Jabdrek, Marcel Bumbalik, Tomés Nejeschleba, Marek Petrd a Pavel Hobza.

21 Syov. Floss, K. Hieddani duse zittka. C. d. s. 395.
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se vie — vcetné staveb a obrazl - stavalo prostorem a tedy sochou),
vstupujeme nyni védom& a zdavazn& (vedeni Cézannovym manifestem)
do vlastni éry barvy, jejimz zivotnim prostorem je neprostorovost plochy.”??
Na zévér LFS se pak konala u sv. Martina vystava praci pro vefejnost.
V programu LFS existovalo v souvislosti se Skolou vidéni uréité napéti, které
spocivalo ve skute¢nosti, Ze Radoslav Kutra rozvijel vytvarny talent zajemcd
zhruba ve stejné dobé&, kdy probihala prace pro obec. Dochdzelo tedy
ktomu, ze vé&Rina Gcastnikd filosofické skoly neméla ¢as se seznamit
s charakteristickym uméleckym vidénim Radoslava Kutry a osazenstvo LFS
a ateliéru pod Sirym v nebem v mistg, které meélo ducha a atmosféry,
a filosofy, kteti dopoledne pracovali pro obec a odpoledne poslouchali
prednasky, coz bylo v rozporu jak s pdvodnim zamérem Karla Flosse, tak
Radoslava Kutry. Nicméné malitska skupina, slozend prevazné z malitek
vytvarné skupiny Experiment, pfindSela do sazavského spolecenstvi
#adouci dionysovsky prvek, ktery vyvazoval apollénsky charakter LFS.

Zaver
Z toho, co jsem uvedl vySe, je mozné si ucinit predstavu, jaky duchovni
otisk mohla LFS v Sazavé zanechat v nitru studenta. Takovy ofisk bude
nutné individuélni a subjektivni, nicméné se domnivém, Ze mnoZinovy
pronik individudalnich zkugenosti bude jisté mozné nalézt, jak bude patrné
pfi srovnani mé vzpominky a textd, které obsahuje sbornik ®IAOZODIA
KAl ZYNOYZIA k 75. narozeninam Karla Flosse. Protoze LFS slavi jubileum
a jelikoz moje zkusenost a vzpominky na LFS jsou vyrazné pozitivni,
mé mdj prispévek oslavny a idealizovany charakter v pindarovsko-
simonidovském duchu. Budoucnost je nejistd a opfedena tajemstvim,

ale ptal bych LFS do dalsich let, aby zanechala v jejich t&astnicich neméné
pozitivni otisk, ktery se stane trvalym zdrojem inspirace.

22 Tamtéz.
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Ze Sézavy do Losin -
reflexe poslednich osmnécti ro&nikd

Letni filosofické skoly

Jiti Mot!

etni filosofickd skola funguje jiz 30 let. Sém mohu vydat svédectvi

o poslednich 18. ro¢nicich, protoze se LFS Gcastnim od r. 2002.

Tuto reflexi jsem pojal jako prilezitost zavzpominat, bez néaroku
na n&jaké celkové shrnuti.

V roce 2002 jsem studoval prvnim rokem religionistiku v Brn&, kde mé
o akci fekla spoluzacka. Protoze pochézim ze Svétlé nad Sézavou, nemél
jsem to do Sdazavy daleko (asi 2 hodiny Posdzavskym Pacifikem). Kdyz
jsem pfijel na misto konani LFS, ocitl jsem se v krasném prostoru u kostela
sv. Martina. Slo o uzavieny prostor zahrady (na byvalém hibitové), ktery
byl obehnan zdi. Pfednésky probihaly vé&tSinou venku, poslucha¢i sedéli
na lavickach, nebo se polehavali v travé. Byl to prostor obyvany nékolika
desitkami studentd, ktefi nékolik dni, az tydnd pobyvali v této komunité
s atmosférou letniho tabora. Od t¢ doby se toho zménilo mnoho - misto
konani, predndseijici, zivoty i osudy v&rnych G¢astnikd.

Dolezité zmény byly samozfejmé spojeny se zmé&nou mista konani akce.
Z malebné obce Sazava, se LFS presunula nejprve do Dubu na Moravé
a pak po par letech do Velkych Losin. Kazdé misto ma svj zajimavy
piibeh a kazdé obohatilo LFS jedine¢nou atmosférou. Viechna tii mista,
kde se LFS v minulosti konala a kond, jsou také tzce spojena s d&jinami
¢eského a moravského kiestanstvi.

V Sazavé jsme méli z&zemi a domov. O vlastni prostory jsme bohuzel prisli
kvali politické zvdli a vnimali jsme to jako velkou ztrétu. Kdyz jsme presidlili
do Dubu, obyvali jsme zde nadherné prostory mistni fary, ktera vytvarela
dobré zézemi. K fafe pFiléhal monumentalni kostel, velky dvir a také
fotbalové h¥igte s umélym povrchem. Predndsky probihaly v pfijemnych,
chladnych prostorech fary. O prestavkach posluchagi diskutovali v podloubi
a na dvore fary. Prosté nadhera.
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Nasledng prisel presun do Velkych Losin, mista historicky spojeného
s konanim  &arodéjnickych procesd. Zde jsme nasli otocidte opét
na katolické fafe (diky Bohu). V Losinach je pFijemné ovzdudi a ¢lenitéjsi
krajina nez v okoli Olomouce, nebof se nachazime v podhd¥i Hrubého
Jeseniku.

| pres to, ze se zménilo hodné véci, doufam, ze duch LFS zdstava. Tento
duch by se snad dal popsat jako stavéni mostd. V atmosfére dialogu se zde
setkavaii lidé z réznych koncd nadi zemé, lidé z roznych védnich oborg,
lidé rézného vyznéni a i ti bez vyznéni. Zékladni ideou LFS je tedy
rozvijeni filosofického, mezioborového a mezikulturniho dialogu. LFS méla
vzdy blizko k aktivitam Svétového étosu Hanse Kiinga, ktery klade déraz
na mezindbozensky dialog a kulturu tolerance.

LFS méla od pocatku za cil rozvijet nejen odborné znalosti a dovednosti,
ale také vztahy, hodnoty i spiritualitu poslucha&i. Proto program LFS
obsahuje i préci, sport, uméni, meditaci, ohef aj. | vramci pfednasek
je prostor pro vystoupeni méné akademickd, ale napk. vice duchovni, nebo
spole¢ensky angazovana.

Souc¢asné akademické prostredi je zaméfené na ziskavani védomosti
a ovéfovani si toho, jestli si student osvojil predlozenou latku. Rada
studentd filosofie si st&zuje, Ze studium filosofie je pfevazné studiem dg&jin
filosofie (co si kdo o &em myslel). Na LFS se filosofie skutecné déla a dba
se i na to, aby se také zila. Ucastnici se setkavaiji, aby hloubgji porozuméli
sob&, spole¢nosti a svétu jako celku. Letni filosofickd gkola je prostorem
setkavani lidi, ktefi si kladou otazky, a neni jim lhostejné, kam spé&je nase
spole¢nost.

Pro m& osobné& byly vidy podstatnymi komponenty LFS ranni meditace,
dopoledni prace, odpoledni prednasky, dale fotbal a ohefi ¢&i restauraéni
zafizeni (ne viechny komponenty se v3ak dafi udrzovat, jok bych
si pfedstavoval). Skrze fotbal se ndm dafilo navazovat autentické vztahy
s mistni komunitou, vzdy jsme totiz potiebovali dal3i hrace. V Sézavé jsme
napf. ¢asto zapojovali déti z détského domova (ktery nédm také poskytoval
ubytovaci prostory).

Na tomto misté bych se chtél jedté zminit o principu, ktery doc. Karel Floss
¢asto zminoval v souvislosti s LFS. Je to fadové heslo ,ora et labora” (modli
se a pracuj).
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Llabora: V sazavskych dobéch byla dilezitou soucdsti pobytu na LFS
dopoledni prace. Ta spocivala v uklidu rézného druhu. Casto jsme uklizeli
odpadky v obci (napf. po pouti, nebo po hudebnim festivalu). Vyznamnou
mérou jsme tak napt. prispéli ke kultivaci socialné vyloucené lokality
v prostoru za sklarnami, jsme likvidovali ¢ernou skladku hned u bytového
domu. V ramci préce jsme postupné také klestili dzungli, kterd pokryvala
velkou ¢ést byvalého hibitova. Kdyz jsme Sézavu opoustéli, z dzungle
vz byl romanticky par¢ik. Opravili jsme zed' kostnice/mérnice, kterd byla
bez strechy, a uvniti které se téméi kazdy den pdlil ohen a péli pisné
(a popijely ndpoje dle chuti G&astnika). Ddle jsme umyvali néadobi,
katalogizovali  knihovnu atp. V Dubu tato tradice ponékud uvadla,
ale v Losinéch jsme na tuto tradici opét navézali.

Ora: Na Sazavé véfsinou kazdy odpoledni prednéskovy program zacinal
zpé&vem dvou tradi¢nich ktestanskych pisni  (Veni sancte spiritus
a Magnificat anima mea). Rano probihaly tzv. konventy, coz byla vlastng
kratka tichéd meditace, ¢i kontemplace uvedend zpravidla citétem z n&jaké
duchovni literatury.  Tento rozmér LFS také postupné ustupoval
(uz v sazavskych dobach), v poslednich letech je snad uréitou nahradou
dopoledni workshop mindfulness.

Na LFS velice ocefiuji, Ze je fo oteviené spolecenstvi, prosté elitaistvi,
s kterym se dnes obéas setkavame na akademické pid&. Jde o prostredi
vskutku inkluzivni. Jako takovy piiklad bych uvedl vystoupeni byvalého
taneénika, ktery predlozil svou teorii ¢isel a zamyslel se napf. nad tim,
co si o jedni¢ce mysli kamen (to bylo jesté v Sazavé). Toto vystoupeni tehdy
vyvolalo velkou diskusi, ohledn& toho, jaké prispévky na LFS jesté patfi
(i@ byl na strané t&ch, ktefi Fikali, ze patfi).

Je treba zdiraznit, Ze takovato netradiéni vystoupeni jsou spise vyjimkou.
Vé&tSinou predndsky nabizi neobyéejnou prilezitost se z blizka setkat
s vyznamnymi osobnostmi nasi v&decké, kulturni i ndbozenské scény. Rad
bych v této souvislosti zminil alespori &tyfi osobnosti, které nés v minulych
letech opustili, a které byly dlouho tahouny LFS: Zdengk Neubauer, Petr
Vopénka, Jifi Fiala a Marie Vétrovcové. | kdyz kazdd ze zminénych
osobnosti by si zaslouZila samostatny pFispévek, na tomto misté jen
zavzpomindm na své prvni setkani s prof. Neubauerem.
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Ptisel jsem na n&jakou predndsku, kde sedél podivné vyhlizejici starsi muz
v teplakové soupravé, ktery chodil bos a pohyboval se belhavou chizi.
Kdyz zacala dalsi prednaska, byl jsem v 3oku, ze jde o predndseijiciho.
Obsah ptedndsky dalece prevysoval moje tehdejsi (ale i soucasné)
schopnosti porozuméni. Velice mi utkvéla situace, kdy zazvonil zvon
na kostele a prof. Neubauer pierusil prednasku, poklekl na kolena a zaéal
se nahlas modlit ,Zdravas Maria milosti plné...” Tim bych rad ukézal, &im
moze LFS vybocovat z b&znych zvyklosti soucasného akademismu.
LFS si proto  dlouhodob& zaklédd na tom, aby se nestala otrokem
akademickych zvyklosti, jejichz jadrem je loveni bob¥ikd v podobé
recenzovanych publikaci atp. Na LFS ma jit predeviim o prostor dialogy,
setkavani a vzajemné inspirace.

Pro mé& je také velkou hodnotou sledovat osobni ptibéhy pravidelnych
0&astnikl, kiefi postupné dospivaii, dokonéuji studia, zakladaji rodiny atp.
Z mnohych studentd prvnich roénikd se tak postupné stali napf. doktorandi
a néktefi jsou jiz vysokoskolsti pedagogové a hojné publikujici odbornici.
Ale LFS se podepsala i na zZivotech lidi, kiefi se nevydali akademickou
cestou. Na LFS napf. vzniklo nékolik partnerskych vztaht, z kterych jiz
vzesla nové generace. A az se déti jednou zeptaji rodi¢d, kde se poznali,
rodice také vypovi svédectvi o LFS.
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Nové zaéatky

JiFi Michalik
Nostalgicky ovod

dybych neznal bratry Flossovy na zdkladé jejich prednasek

na Univerzité Palackého, byla by pro mne Letni filosoficka $kola

naprostym zjevenim. Diky jejich pedagogické aktivité jsem viak byl
trochu predpfipraven na atmosféru LFS, kiera mne zcela pohltila. Tak jsem
si ve svych Sestnécti letech, kdy jsem se zacal vaznéji zajimat o filosofii,
foto uméni vlasting predstavoval. LFS dokazala rychle prebit nutné
rozéarovani z akademické petrifikace, i kdyz pfi pohledu na soucasny
akademicky provoz je zfejmé, ze v dobg kdy jsem nastoupil své
vysokogkolské studium (roku 1997) jesté doznival onen zakladatelsky étos
prvni poloviny 90. let, ktery zpdsoboval, ze i akademické vyuka byla svou
neformdlnosti,  uvolnénosti,  atraktivitou a  predevdim  nadienim
prednésejicich pomérné blizka prednaskam a semindfdm konanym pravé
na LFS.

LFS byla pro mé& zjevenim. Zjeveni predstavovalo viziondtstvi Zdefika
Neubauera, zjevenim byl génius Petra Vopénky, zjevenim bylo uméni
Radoslava Kutry, laskava moudrost Karla Flosse a filosoficky humor jeho
bratra Pavla. Zjevenim pro mé& byly postavieky rbznych podivind a vice
& méné bizarnich osobnosti, které byly — a jsou — s LFS neodmyslitelng
spjaty. Zjevenim pro mé byla platénska idea souziti a soubyti, koinonia kai
synUsia, kterd se manifestovala ve skutecné syn-bidsis.

Sézava 2011

Pozdni odpoledne, vedro. Atmosféra v odsvéceném gotickém kosteliku
sv. Martina houstne. Emoce vystteluji na vSechny strany jako volné
radikaly. Otec zakladatel Karel Floss a jeho Zena Irena jiz déle nechtéji
nést na bedrech vahu svého dila. Véc pochopitelnd vzhledem k mnozstvi
prace, kterou je potfeba vykonat a &asu, ktery to stoji. Jenze emoce viech
z0&astnénych jsou Ziveny i jinym pramenem. Platénsky sen spolupréce
s politickou reprezentaci obce (pohfichu nikoliv platénskou) se rozplynul
v cynické redlpolitice. LFS tak pfijde nejen o své iniciatory a organizétory,
ale i o své misto, svého genia loci, ktery tvofil jakousi jeji mate¢nou horninu

.28



Jiti Michalik

nebo substrét, z néhoz vyristala. LFS prijde ¢ast své o identity: malitskou
Skolu vidéni, ktera prosttednictvim emoci a krasy (obrazd i malitek)
korigovala pfilisnou racionalitu nasich diskusi.

Tahne mi na Kristova léta a poprvé Zivoté plné pocituji obrovské brimé
odpovédnosti. Z uéednika se nestavé mistr, ale organizéator. V emoéné
vypjaté atmosféfe se ve svatomartinském kostele zvazuji varianty presunu.
Nakonec zvitézi Dub nad Moravou. Misto, podobné jako Sézava, nabité
duchovni energii poutniho mista. Mé& urcity genius loci, ktery treba zase
vroste do t&la koly. Otec Kornek je nédm v mnohém zavazan, takze ném
bude vychézet vsific. Ale pfesto je presun do Dubu poznamendn
nervozitou, kterd prameni z nejistoty o poctu G&astnikd: kdo a kolik jich
piijede? Tim, Ze jsme se presunuli ze strednich Cech na stfedni Moravu,
jsme piigli o gravitaéni vliv Prahy. Dokédzeme nahradit Prazaky
a Stredocechy pro které vychodni hranice jejich ekumeny tvofi vychodni
hranice stfedoceského kraje novymi lidmi2 Jak se proméni letni skola?

Dub nad Moravou 2012

Nové pocatky. Ubytovéni na fate-zamku musime platit. Skola se tedy musi
zkrétit. Dostane vice konferenéni charakter. Odpadnou nékolikadenni
semindfe. To ostatné souvisi i s tim, jak roste pocet G&astnikd. Musime
rezignovat na jeden zakladni pilif: studium et labora. Préce pro nés piilis
neni, v&inu prace pro farafe udélaji najaté firmy. My méame radsji platit.
Nost&sti ne moc, je vyjednand sleva. Mnohym to vyhovuje: ranni kocovinu
radgji vyspi. Spoluprace s obci také neni. Vztahy starosty s farédfem nejsou
idedlni a my jsme ,ti farafovi”.

Nové pocatky. Procesudlni teologie Richarda Swinburnea (Karel Floss).
Odpocival skute¢né Boh sedmého dne (P. R. Blum)2 Pro¢ jsme odsouzeni
k pokroku (B. Cvek) a kde ma tato idea svdj pbvod (E. Stehura)?

Dub nad Moravou 2013

Od novych pocétku rychle do budoucnosti. Vize budoucnosti
a odpovédnost za ni. Politika budoucnosti a budoucnost politiky
(M. Skabraha). Mé budoucnost determinismus? Ve filosofii i ve véd&?
(Petr Dvoiak, Filip Tvrdy, Marek Petrd, Lukdd Zameénik, Evzen Stehura,
Boris Cvek).
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V tomto ro¢niku jsme pfivitali i zahraniéni hosty, manzele Blumovi, ktefi
se zabyvali problematikou moderniho humanismu i modernich utopii
ve vztahu k budoucnosti lidstva. Vize budoucnosti idealistické i realisticke,
vétdinou véak malo optimistické.

Dub nad Moravou 2014

Idea ¥adu v minulosti a sou¢asnosti. Rad (ordo) jako zékladni konstanta
evropské civilizace. Rad jako ustiedni idea Zapadni civilizace (K. Floss),
bozi a lidsky ¥4d usv. Augustina  (E. Blum), Idea logického
a transcendentélniho fadu u G. Bruna (P. R. Blum). Politicky fad v antickych
utopiich (Stehura). Konvertibilita #adu v pfirodé a uméni (J. Michalik),
emoce a racionalita: moznost fadu v emocich (Cvek), fad v logice
(Dvorak). Rad v Platénove  klicovém kosmologickém dialogu  Timaios
(F. Karfik), u sv. Augustina (L. Karfikova), u Komenského (J. Cizek), v logice
(K. Sebela) a ve v&ném, sporu determinismu s indeterminismem

(M. Dockal).

Zda se, ze v Dubu jsme se etablovali. Sirg pole se zrajicim voriavym obilim
jesté umochuiji vertikalitu uz tak vysokého chramu. Blizko Tovacov se svou
spanilou  v&zi a skvélym koupdnim ,na Dombase”. Kdo nechce
do Tovacova, musi se spokojit s koupanim na splavu na Moravé. Nejlepsi
hospoda je ta v kulturéku, tam se da dobte sledovat i fotbal. A mé skvélou
terasu.

Dub nad Moravou 2015

Evoluce, revoluce, reformace. Dobie zvolené téma, které konvenuje
mnohym G&astnikdm. Historické vyro&i smrti Jana Husa a predvecer vyrogi
vystoupeni nejvétsiho ndbozenského reformatora evropskych dé&jin: Martina
Luthera. Viechny ffi tvofi zdkladni kulturotvorné a kulturonosné prvky
védomi vlastni identity evropské civilizace (K. Floss). Evolu¢ni ontologie
(J. Smajs) a myslenka evoluce v antropologii (F. Jaros). Blok vénovany
husitské reformaci/revoluci, jejim myslenkovym i ndbozenskym inspiracim
(Stehura, J. Stejskal, P. Cermanovd, O. Pavlicek). Reformace a emendace
u Komenského (Cizek). ,Védecky” blok vénovan vzpomince na Petra
Vopénku (1935-2015) a zhodnoceni vyznamu jeho matematického
myslent.
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Dubska fara velikosti malého zamku je skvé&lé misto na ubytovani.
V ptizemi sal s kachlovymi kaminky pro chladné dny a zimomftivé
OCastniky. Misto na stanovéni neni Gplné idedlni, ale da se to prezit. Velky
mlat, kde se da spat i predndset. Idedlni misto pro potadani letni skoly,
ale i svateb. To pro nés neni dobra perspektiva. Zatim je ale souZiti
s ob&asnymi svateb&any snesitelné.

Dub nad Moravou 2016

Univerzalismus: univerzita, univerzum, univerzalita. Téma neni vybrano
ndhodné. V tomto roce slavi devadesdtiny Karel Floss. A toto jsou ,jeho”
pojmy, pojmy, nad kterymi spoleén& napi. sideou Fadu, & triadami
premysli po cely zivot. Univerzalismus kfestfanstvi, univerzalita triadické
struktury a jeji odraz v univerzu. Oslavenci je zasvécen prvni blok LFS: po
gratulacich a zdravicich se vénuje univerzitt a univerzu a po vstupu
samotného oslavence, shrnula jeho filosofické mysleni Helena Pavlincové
(Nad filosofickymi meditacemi Karla Flosse). Jeho politické mysleni
nasledné vystihl J. Cerny. Téma univerzity hodn& rezonuje (J. Hanus, J.
Chotas, D. Soukup, A. Préazny), v souvislosti stim, jak se v poslednich
letech promé&fivje jeji postaveni a jeji role. Ale i univerzum je vd&&nym
tématem, a to jok studium jeho minulosti jeho poznévani a vnimani
(Michalik, Stehura) i jeho soucasné poznévani ve fyzice (B. Rudolf) ¢i
v logice a pfirodnich védach (Dvoréak, Dockal, Cvek).

Svateb pribyva a na fafe za¢ing byt t&sno. Ztracime dvir s mlatem, ktery
je rezervovan pro svatby. Pfednasky ob&as byvaiji v sini ,,u Huberta”, kterd
ie pInd loveckych trofeji otce Korneka. Nijak ,userfriendly” k vegetarianim
a slabsim povahém. Otec Kornek nemé piilis €asu, a tak musime
o ubytovani vyjednavat s jeho farnimi pomocnicemi. Nemaji pro nés
bohuzel ptilis pochopeni. Moc ale na vybé&r nemdme, a tak to zkusime
pristi rok znovu.

Dub nad Moravou 2017

Téma Kontinuita a Diskontinuita pfimo navazuje na revoluéné-evolu¢né-
reformaéni téma roku 2015. Chté& necht& si pfipomindme revoluéni Lutherv
¢in, jez nastartoval evropskou reformaci, ktery sém o sobé krystalicky
vyjadiuje dialekticky svar mezi pdvodné cht&nou kontinuitou a vyslednou
diskontinuitou.  Zaroven je 3kola pfipominkou devadesétin  dvou
vyznamnych &eskych teologd L. Hejdanka a J. Trojana (V. Némec) a také
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vzpominkou na 40. vyro&i smrti Jana Patocky (I. Blecha). Zkoumana je tzv.
antropologicka konstanta, aneb co ¢ini ¢lovéka ¢Elovékem (Jaros), povaha
reformace (T. Petraéek) a jeji souvislost se vznikem moderni védy
(Michalik). Nelze ale jeji pocatky nalézt v podob& metafory svéta jako
stroje jiz v pozdné stredovékém nominalismu? (Stehura) Téma kontinuity
a diskontinuity se ale dotykd i koncepce vyvoje myslenky pfirozeného
prava (T. Machula) ¢i politickych ideji, jako je napt. otézka vrazdy tyrana

(J. Koblizek).

Nazev tématu byl vybran i jako signum temporis. P¥i LFS v Dubu jeste
netusime, Ze uz v zim& budeme muset Fesit problém (dis)kontinuity celé
skoly znovu. Po Zesti letech, tedy pll tuctu let (v tuctech se lépe pocitd, jak
fika Svejk) se musime s Dubem rozlou¢it. Uz pro nds neni misto.
Svateb&ané maiji prednost, pobudou kratsi dobu a jsou solventn&jsi.
My se ndklady snazime drzet co nejnize a zachovat i socidlni charakter
ubytovani (kdo nemd na ubytovani, mize spat ve stanu). Musime hledat
nové plsobisté.

Intermezzo:

Hledani

Nase finanéni pozadavky, nejsou na komeréni bazi splnitelné. Maximalng
tak nékde v kempu, a to jest&¢ ne viude. Ale vtomto ptipad& by byl
problém s ubytovanim predndsejicich. A také mnozi G&astnici zpohodInéli;
n&ktefi maji malé dé&ti. Musime najit podobné misto jako v Dubu. Nejlépe
opét na fafe. Ale to neni jednoduché, ne vsichni fardfi jsou dostate¢né
otevieni k tomu, aby obéas slyseli ,divné v&ci” a na fafe snesli budhisty,
husity, evangeliky, ateisty, marxisty, anarchisty, trockisty, komunisty a dalsi
heterodoxni a heterogenni existence. A ne viechny fary maiji dostatecnou
kapacitu na to, aby tuto vybranou spole¢nost pojaly. Také musime naijit
misto, které bude v blizkosti velkého mésta a hlavni trati, aby nam nékdo
prijel. A nejlip v alespon trochu atraktivnim prostredi. A navic nés tlaci &as,
rozhodnuto musi byt v fadu par mésicl, aby se stihl pfipravit program
a sehnat prednésejici, ktefi by pfijeli na nové misto.

Zablesk paméti

Léto 2012. Stopuji z Jesenikd do Olomouce. Na kraji Zabtehu mi zastavuje
offiskand stard $kodovka. Za volantem sedi sympaticky vousaty chlapik
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ve sttednim véku. Davéame se do feci. Vimam si riZence, co visi na zrcatku
a teprve po chvili i kolarku. Bavime se poviechné o Zivoté, viru nijak moc
nefesime, jen se ptam, kde je farafem. Ve Velkych Losinéch. Otec Palkovig,
pivodem Valach, byl poslan slouzit zase do hor. Nemd to jednoduché:
zdevastované pamatky i zdevastované duse. Usilovné obnovuje oboji. Jeho
energie je obdivuhodna. Jel na arcibiskupstvi, takze mi zastavil pfimo pred
Zbrojnici. Co vic si prat, stop téméf az ke dvetim.

Osviceni

P¥i zoufalém hledani mista LFS na rok 2018 jsem si na svdj stop ndahle
vzpomné&l. Nasgel jsem info na netu, telefonicky kontakt a za otcem
Palkovicem se posléze vypravil. Otec vypadd unaveng, protoze k péci
o krajinu a ovecky (dvojnohé i &tyfnohé) mu pribyla jesté péce o tézce
nemocnou maminku. Sedime v kuchyni fary. Otec pozorné poslouchd mij
vyklad o LFS a nakonec vyslovuje souhlas. Véetng hodné benevolentnich
finanenich podminek vyménou za pomoc, kde bude potteba. Radostné
volém dalsim organizétordm. Nejistota skon¢ila.

Velké Losiny 2018

Zapas o smysl. Co s kategorii smyslu2 Toto téma je Easto vztahovano k t&m
disciplinam, které v moderni dob& maiji se svym osmysln&nim tvaii v tvar
vyzvam technologického véku potize: teologii (K. Floss), resp. konkrétné
prace duchovnich (J. Silerovd) a etice (M. Cajthaml, J. Bierhanzl,
L. Kobovd). Kromé& toho ale M. Marcelli nabidl vynikajici prednasku
o predmétném smyslu v moderni filosofii, na niz navazal rozbor pojeti
vychovy a jejiho smyslu u Nietzscheho (Prazny), (ne)role hledani smyslu
v existencialistickém tézani se po autentiénosti (Némec), analyza filosofie
smyslu u Jana Patocky (O. Sikora), Patockdv vyklad smyslu dé&jin (R. Stojka)
a kone¢n& smysl alternativnich interpretaci kvantové mechaniky, ktery
je spojeny s problémem mé&teni (Rudolf).

Dalsi velmi hutny blok se zaméFil na Masarykovo hledani interpretace
smyslu ¢eskych dé&jin na zdkladé jeho analyzy Komenského (P. Floss),
antické koncepce smyslu a konce dé&jin (Stehura) a na historickou genezi
otazky po smyslu umélé inteligence (Michalik). Josef Smajs se zamyslel
nad smyslem biofilniho obratu kultury a analyzoval jeho zdakladni etapy,
zatimco Michal Hauser nad hybridizaci dnesni kultury, kterd je podle ngj
disledkem rozvijeni Freudova pudu k smrti.
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Fara v Losinach je mensi nez v Dubu, ale citlivéji rekonstruovand. Skvéla
je zahrada s dostatkem mista na stany a kousek od fary, takze podnapili
tabornici nerusi obyvatele fary. Jedinou nevyhodou je frekventované cesta
hned nad zahradou, zatimco vyhodou je naopak restaurace hned pod
zahradou. Mistni jsou ofevien&jsi a komunikativngj$i nez nafuéeni Handci
v Dubu. Atmosféra je veskrze pozitivni, coz je déno i tim, ze se mizeme
vrétit k pbvodni ideji prace ve prospéch celku (fary). V ramci moznosti
se snazime i o kulturni aktivity: vecerni besedy se zajimavymi lidmi
&i promitani filmd, souvisejicich s duchem mista (Kladivo na &arodgjnice).
Protoze platime za celou faru a ob&as méme prézdnd mista, jsme vétsinou
ve ziraté. Vymysleli jsme dobrocinnou drazbu pouzitych knih, kterd nam
poméze dorovnat tuto ztratu. Zdé se, ze to byla trefa do ¢erného, a kromé
zdroje financi se stala i zdrojem dobré zabavy.

Velké Losiny 2019

Vira, véda, kultura. Ti stézejni témata, kolem kterych osciluje nejen mnoho
prednasek na LFS, nybrz i jednotlivé bloky. Teologie W. C. Smithe
a predeviim zdGraznéni rozdilu mezi vyznanim a virou (K. Floss),
Suarézova teorie blazeného patfeni v souvislosti s jeho teorii poznéni
(D. Heider) a kone¢né zékladni prvky kulturniho dualismu mezi Vychodem
a Zapadem (H. Beck v zastoupeni B. Stally).

Nasledujici den pokracuji  zahraniéni  hosté  vynikajici  prednéskou
o rbznych vyznamech (kulturni, duchovni, psychologicky) fundamentalismu
od E. Blum, objevné srovnani teologie Teilharda de Chardin a védeckého
mysleni M. Polanyiho (P. R. Blum), fenomenologickd analyza mysleni
a jeho sebetranscendence k vife (Némec), zamysleni nad vztahem rozumu
a viry u Kanta (Sikora) a nébozenské mysleni V. Solovieva (V. Hampel).
Treti den probéhla analyza Jaspersova pojeti Evropy a viry v jeji
humanistické idedly (Prazny), prehled roznych antropologickych pfistupd
k néboZenstvi (R. Feinberg), zamysleni se nad vztahem politické moci
ve starém Rim& k nabozenskym kultdm (Stehura) a analyza vztahu védy
a viry v protestanské védé 16. stoleti (Michalik).

V losinach jsme se etablovali a jiz do nés vplynul jejich genius loci.
Carodé&jnické procesy, nadherny renesancni zamek, unikéini papirna,
lézenska atmosféra, idedlni vychodisko na hlavni hieben Jesenikd a k tomu
véemu fauna pana fardfe jako bonus. Zaroven jsme, podobné jako kdysi
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na Sazavé, spise na okraji letoviska, takze méme dostate¢ny klid pro nasi
praci. Nejhorsi ze vieho je ale sebedisciplina — vstat rano a aspori chvili
sekat ¢&i skladat dievo, sekat &i hrabat travu. Moznd nakonec tento prvek
LFS organicky zanikne, protoze se na opozici vi&i nému se dokonce
shodnou Gé&astnici z opa&nych stran politického spektra.

Velké Losiny 2020

Jubilejni 30. ro¢nik LFS: Vychova, vzdélanost, kultivace a jejich negace.
Napjaté o&ekavéni? Jak se na nés podepise koronavirova krize?
Jak to bude s névitévnostiz Poprvé jsme vtom sami, ofcové zakladatelé
nepfijedou. Pro stfedni a mladou generaci tato skuteénost bezpochyby
predstavuje daldi vyzvu. Zamyslet se nad tim, co zménit, respektive
co rozvinout. Uspéchand doba tomu nepieje, ale k zamysleni
je bezpochyby snazit se rozvolnit termin na vice dni a alespor &aste¢né
vrétit dvoudii denni intenzivni kurz (pfedndsku, ale spise semindF)
nad né&jakym dilem ¢&i ideou.

V zévéru bych chtél vyjadtit podékovani véem organizatordm, sponzorim
i 0¢astnikdm za to, ze LFS a jejimu étosu zachovavaji pFizen.
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Ohlédnuti za rozpravami o zékladech véd
na Letni filosofické skole v dob& poséazavské

Jan Makovsky

lok vénovany zdakladdm matematiky a filosofii pfirodnich véd

ve svych pocatcich myslenkové navazoval na Meditace o zékladech

védy, které v Sazavé po dlouhd léta vedl Petr Vopénka. Poslani
sdzavskych Meditaci spocivalo v pokladani exaktnich zékladd pro védu
o neexakinich fenoménech ,pfirozeného svéta” uréeného ustaviéné
otevienym horizontem neurcitosti. Teorie horizontu, na n&mz se teprve
fenomény vyjevuji, sice umoznovala drzet pfirozenou, provizorni kontinuitu
mezi zndmymi a nezndmymi jevy, postupem &asu viak byla &im dal méné
s fo myslet pravé nové pocatky. Alternativni teorie mnozin tak prestala byt
alternativni, zdaroveri se vsak — i v dosledku osobitosti ducha jejiho
zakladatele — stézi ustavila coby disciplina.

Do novych pocatkd nadich rozprav vstoupila Vopé&nkova matematické
fenomenologie jako nauka poskytujici rozvinuty formalni, metaforicky
i filosoficky aparét k promysleni spojitosti vibec, ponévadz novy pocatek
pripousti pouze to, co je od kofene spojité. Metoda nasich rozprav tak
od pocatku obndsela na jedné strang& co moznd fundovand pojedndni
klicovych otézek té které prirodni védy z d&jin i ze soucasnosti; a na strané
druhé pak nabizela rozligeni logické a epistemologickd za o&elem
odhalovani  vnitinich souvislosti a analogii mezi pfislugnymi  védami.
Spole¢nym sledovanim téchto dvou pristupd se (v souladu s jednoticimi
tématy i celkovym zamé&fenim Letni filosofické koly) pfipravovala pdda pro
konkrétni védecky dialog, jenz by nakonec prispé&l k uréeni mista
védeckého poznani v zivoté ¢lovéka a spolecnosti.

Zvl@stnimu cili, ktery jsme pro nade Ovahy o zalozeni véd v rémci Letni
filosofické 3koly stanovili, byl uzpdsoben téz vyb&r hostd a skladba
prispévkd. Kromé& dlouholetych, kmenovych Géastnikd, z nichz néktefi
¢asem prevzali dlohu predndsejicich, byli zvani a vystupovali jok znéami
badatelé a védci, profesofi svych disciplin, tak také samostatni, vysoce
origindlni myslitelé. Prvni z nich diky odborné zkugenosti i vlastnim
prinosdm ve v&dé nabizeli presny a spolehlivy vhled do kli¢ovych
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problémd; druzi, tvirci zpravidla zcela nezavisli na jakékoli akademické
metodologii ¢&i hierarchii, zprostredkovavali skute¢nost prvotni inspirace
a vnitfni autonomie svych vlastnich (ne)védeckych projektd, ¢imz mimo jiné
poukazovali na nebezpe¢i piipadného ustrnuti uvnitf iz ustavenych
myslenkovych systémd.

Uplynulé bezmala desetileti dvah o zaloZzeni matematiky a pfirodni védy
na Letni filosofické skole se vyznacovalo obojakymi rysy pfiznaénymi

pro kazdé formalné a instituciondlné nezavislé pocinani. Nadseni se misilo
s bloud&nim, velkorysost s nezajmem ¢&i opovrzenim ze strany nejriznéjsich
struktur. S nadgji vsak mizeme uzaviit, ze ani v dob& vieobecné
pretizenosti neustéva zdjem védcl a badateld o fundamentdlini rozpravu.
Postupem ¢&asu se navic ustavila skupina vérnych Gcastnikd, of z fad
prisludnikd plvodnich sézavskych Meditaci, anebo pozdéjsich, kiefi jsou
ochotni svou Géasti podnik podporovat opakovan&. Vzdor ideologdm,
dogmatikdm ¢&i |haidm nejrdznéjgiho razeni s otevieng, nebo skryté
policejnimi zaméry tak nakonec mézeme doufat, ze i do futura budou nage
rozpravy pfispivat k otevienému dialogu, pochopeni a nasazeni ve vécech
prirodni védy, jejiho mista v celku poznani i dalsich.
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Objevovéni dgjin -

pluralita, emancipace a Letni filosofické $kola

Oftakar Bures

etni filosoficka skola (LFS) skola pbli rok uzivaného gregorianského

kalenddie vedvi. Do jejiho zac¢atku na prelomu Eervna a &ervence

pfiroda predeviim rozkvétd a zelend se, po jejim konci jiz lany
Zloutnou, aby ptinesly zralé plody (jaky antropocentrismus!), které
se v ménici se krajing& — mj. i v disledku devastace Zemé& — také proménuiji.
LFS je sice o néco malo mladsi nez g, a ackoli mi trvalo a trva sbiréni
rozumu déle, oba jsme jiz tfi desetileti svédky a 0&astniky promén, které
v kraijing - fyzické i duchovni — probihaiji.*? K n&kterym z t&chto zmén bych
jakozto problémdm socidlni filosofie nyni obratil pozornost. Nésledné bych
skrze pons asinorum - osli mostek — ukézal souvislost téchto promén
s aktivitami LFS a zvyraznil pritom jeji spolecenské poslani. V posledni ¢asti
budu analyzovat organizaci bloku socidlni filosofie.

Poprvé jsem se LFS zo¢ashil pred jedendcti lety. Pravé v t& dobé — dvacet
let po padu tzv. sovétskych rezimG a od konce studené valky — formuloval
chorvatsky kulturni kritik a filosof Boris Buden diagnézu socidlni a kulturni
transformace sttedo-, jihovychodo- a vychodoevropskych spolecnosti.®?
S padem zelezné opony tehdy podle n&j nezmizela jen planovand
ekonomika a politickd nesvoboda, ale v jistém smyslu skoné¢ila také
budoucnost. Jinymi slovy, nastal konec d&jin. Budoucnost piestala byt
otevienym horizontem a zacala se jevit ur¢itym zplsobem preduréena.

Ideologickd ptedstava determinismu dé&jin jako by dosahla svého naplnéni.

To bylo oviem mozno jen diky charakteru nového ndhledu na minulost,

iejiz vyznam se ztratil. Buden #ika, ze ,zkusenost spolecenské solidarity

32 Krajinou rozumim manifestaci spojeni pFirody a kultury, nedélitelnymi svou povahou,
v roznych dimenzich skutecnosti: at uz fyzické, dusevni & duchovni. Zitim v kraijing se stava
nasim Okolem i péce i o ni. Zd& se viak, Ze jako lidska a konkrétng eeska spole¢nost v tom
selhavame. O to naléhavéji se tento kol klade LFS a jejim aktérém, coz krasné prostiedi
podhdii Jesenikl ve Velkych Losinach jen zdbraziuje.

33 Buden, B. Konec postkomunismu: Od spolecnosti bez nadéje k nadéji bez spolecnosti.

Praha, Rybka Publishers 2012.
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byla vymazana z naseho védomi, aby se tak predeslo jejimu plsobeni
v pritomnosti.“>* Minulost se proto jevi jako mrivolnd a stejn& jako
souc¢asnost jsme ji schopni uchopit jen jako odpolitizovanou
a kulturalizovanou.®> (coz jsou zakladni zplsoby nakladéni se socilnimi
a politickymi otdzkami v tdobi ohléseného konce dé&jin). Chorvatsky filosof
ukazuje, ze pojem postkomunismu pivodné naznacoval docasnost, b&hem
niz mé&la ekonomika a obé&anskd spolecnost byvalého vychodniho bloku
,dohnat” vyspély a vielijak jinak ,dospély” Zapad.’® To se viak nedgje
a docasnost se méni v permanenci. A prévé ponizeni a zirata sebeucty
jednotlived i celych spole¢nosti jako nesvépravnych déti, které se musi
od vyspélych teprve nauéit sprdvnému zivotu (jaky paradox vzhledem
ktomu, Zze pdd predchozich rezimG zpdsobili sami bez ,pomoci”
,dospélého  Zapadu”!), vedou ktomu, Ze se ziraci samotnd vize
budoucnosti. Utopiim je konec, patffily starému svétu, a zivot ¢&lovéka
se v nové dobé legitimizuje jiz jen skrze neustdle recyklovany vyklad temné
minulosti, z n&hoz selektivni pamé&f vytésnila zkuSenost socidlnich bojb
a emancipace. Jakdkoli budoucnost se stava nezadouci iluzi. D&jiny prece
dosahly svého vrcholu vitézstvim liberdIni demokracie a globdlniho
kapitalismu jako zarugenych garantd svobody. Kolonizace celého svéta
vittznym presvédéenim méla podle jeho apostold vést k nevyhnutelné
globalizaci jeho projevi. Postkomunismus se tak z prechodné epizody
d&jin méni v setrvaly stav, jenz neméd budoucnost a nerozumi vlastni

minulosti, a stava se proto slepy vici ubohosti a utrpeni sou¢asnosti.

Sémantickd amnézie jist& neni absolutni, oviem hlas t&ch nékolika
neptijemnych bufi¢d, ktefi kazili a kazi klid asocialniho bezé&asi zstaval
dlouhou dobu ojedinély — ¢&i spis — byl kooptovan a neotfasal spolecenskou
stavbou tak, jak by mé&l. P¥iznaény pfiklad takového symbolického mementa
ilustruje tieba performance Milana Kohouta nazvand Vymyvani vzpominek
vltavskou vodou. Ten pfi ni pfed osmi lety vymyval knihu vlastnich
vzpominek Proved’ vola svétem, volem zlstane v proudu feky, aby se timto

symbolickym aktem , pFizpsobila” dnesku a ,zapomné&la” na minulost,

% Tamtez, s. 74.

35 Kulturalizaci rozumim prevedeni politickych problémé na problém uréité sub/kultury
a prehlizeni jejich sociglnich pficin (na zakladé dané predstavy kultury se pausdalné jedna
s jednotlivci a na zdkladé ni jsou hodnoceni; na podobném vzorci funguje i rasismus). Srov.

Buden, B. C. d. s. 65.
36 Buden, B. C. d. s. 40-51.
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nakonec ji hodil do proudu, ,aby jednoho dne doplula do more

zapomenutych vzpominek a nadgji na lepsi spolecnost.”?”

Tvrdim, Ze se postupné méni situace a stavame se svédky zdéniku
postkomunismu. V politickém kontextu tzv. Zapadu se konec postkomunismu
ukazuje joko zklamané nadéje liberalismu. Liberdalni individualismus
ve spojeni s ekonomickym neoliberalismem povysil vlastnickd a ob&anska
prava na hodnotu samu o sob& a Omyslné piehlizel socialni a komunitni
potfeby (a predeviim nemoznost jejich uskuteé¢néni pro velkou ¢&ast
spole¢nosti). Pfipomindm v tomto kontextu vyrok Margaret Thatcher z roku
1987 o tom, Ze neni nic takového jako spole¢nost, ale pouze individudlni
muZi a Zeny, a Ze kvalita Zivota se odviji jen od toho, nakolik pfijmeme
odpovédnost sami za sebe.*® Ideologie podnikavosti, pracovitosti a udajné
rovnych podminek se postupné za&ala ukazovat jako falesna. Trvalo viak
vice nez dvé desetileti této atmosféry, nez se zacala jeji hegemonie

rozlamovat.

Vseobecnd marnost jakéhokoli sili prekracujiciho 0zky osobni zajem
se ve sv&t& administrovaném odcizenym apardtem a nesrozumitelném

v mnozsivi  Zivotnich zplsobd a projevd hypertrofovala v masovou

rezignaci a odmitani jinakosti (xenofobii). Zklamani z liberélnich prislib,
iejichz naplnéni se tolika lidem nedostalo, nové podoby chudoby a Eekani
na nikdy nenastavajici dospélost prevraci pozornost nenaplnénych,
frustrovanych o zneuznanych stéle jest¢ primyslové kapitalistické
spolecnosti (jimiz jsme v rizné mife skoro vsichni) k otdzkam identity,
naroda a odmitani kulturnich rozdild. Nereflektovany, masovy rasismus
Ceské spole¢nosti (ktery ve mné budi obrovskou Gzkost), je toho typickym

dokladem.?’

V tomto svétle je treba zddraznit problém extrémni socidlni nerovnosti.
Napfiklad letogni vyroéni zpréva neziskové organizace Oxftam, usilujici
o odstranéni chudoby a nespravedlnosti, uvédi, ze od roku 2015 vlastni

%7 D. Franklin, P. Darkova (eds.). Vecny performer Milan Kohout. Praha, Nakladatelstvi
Petr Stengl 2018, 5. 239.

38 Keay, D. Interview for Woman's Own. Dostupné online:
http://www.margaretthatcher.org/document/ 106689

37 Malokdo se pitom pozastavuje nad tim, ze v roce 2020 je v Ceské republice norméilni
a legalni uvadét etnicitu &i narodnost t&ch, kdo prekro¢i zakon. V praxi oviem jen v pFipadg,
ze pachatelé nejsou bili etnicti Cesi...
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jedno procento nejbohatsich lidi tolik, co zbytek lidstva, a nyni jiz jedno
procento nejbohatsich m& vice nez dvojnasobek bohatstvi nez zbyvaijicich
asi sedm miliard lidi.*® Extrémni nerovnost a chudobu zéroven doprovazi
dalsi socidlni fenomény, jako je diskriminace zen & mensin. Lze zit v takto

nespravedlivém svété distojné a s hrdé vzty¢enou hlavou?
Pavel Barsa nedavno napsal:

,Formalni rovnost politickych prév se stala znovu pouhou faséddou
redlné nerovnosti, kterou v ni vidél Marx. Instituce liberdlni
demokracie se staly vn&jsi slupkou, kterd skryva oligarchické

]édro.”41

Garance zdkladnich lidskych prav jako je ,pravo na distojny zivot” ¢&i
.prévo na bydleni” existuje v pravnich statech vedle miliond lidi bez
domova ¢&i udrzitelného bydleni, absence soukromi a/nebo nedostatku
vhodné vyzivy atd. Z naseho pohledu viak nelze pfipustit, aby formalnost
univerzdlnich prév slouzila pouze jako fasédda rezimu, a demokratické
politiky proto musi realizovat naplfiovani prav a povinnosti v praxi. Jediné
tak je mozno vytvofit podminky, za nichz mohou vsichni bez rozdilu
uplathovat své moznosti, distojné Zit vlastni Zivoty neoddélitelné

od druhych a od Zemé.

Je dilezité si také viimnout, Ze upadlého ducha spole¢nosti, ve kterych sili
autoritafské, nacionalistické ¢ fundamentalistické tendence, charakterizuje
nadvlada cynismu. Boris Buden popisuje ve zmifované knize rozdil mezi
cynickym a ironickym postojem ke svétu a k demokratické realité. Ukazuije,
7e jiz nelze, jak doufal Peter Sloterdijk, proti vudypfitomnému cynismu
bojovat ironii, tedy kynickou kritikou ideologie. Kynické, hybridizaéni
a subverzivni koncepce a rizné zpdsoby zpochybhovani autorit byly

systémové kooptovany.*? Cynismus ovlad! svét.

40 World's richest 1 % have more than twice as much wealth as 6.9 billion people, says
Oxfam. 19. 1. 2020, dostupné online:
https://www.oxfam.ca/news/worlds-richest-1-have-more-than-twice-as-much-wealth-as-6-9-
billion-people-says-oxfam

1 hitps://a2larm.cz/2020/06/krastevovo-a-holmesovo-neuplne-uctovani-s-postkomunistickym-
liberalismem/

42 Byden, B. C. d. s. 18-19; srv Sloterdiik, P. Kritika cynického rozumu. Bratislava, Kalligram
2013.
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Politolog a né&kdeji anarchisticky aktivista Ondfej Slac¢alek nedavno
pripomnél nepravem opomijeného mad’arského préavnika a sociologa
Istvana Biboda, hdajiciho krestanské etické principy a liberalni pojeti
svobodné lidské bytosti, ktery fekl, ze abychom byli demokraty, nesmime se
bat.** Poviimnéme si pFitom, Ze Zijeme ve spole¢nosti strachu a neddvéry,
obklopeni stalou psychickou nepohodou, Gzkostmi, traumaty a dalsimi
psychickymi problémy. Ale strach je opét jen strachem ¢lovéka a ¢lovék
je nedélitelny podle ras, kast & fiid. Strach nds midze spojit. Usilujme
o zrozeni komunit a spolecnosti z ducha prekrogeni strachu. Domnivam
se, ze nasim Okolem je osvobodit pamé&f a imaginaci ze jha adaptace
na rizné formy otlaku. Rozvoj ndstrojd demokratické regulace politické
moci, vynalézani demokratizace ekonomiky a podfizeni jich obou ideji
humanity, kterou je stale nutno kultivovat, zistavéa nasim tkolem. Kultivovat
je oviem tfeba také emoce a podporovat pfitom seberozvoj kazdého
jednotlivce.

O co vic se fo vsituaci paralyzy, dané pocity Upadku, rozkladu vazeb
a nejistoty, zdd nemistnym idealismem, o to vice je treba se o to podle
mého ndzoru snazit. Ndlezité ocenéni péce na viech Grovnich (mezi
blizkymi, stejné jako na roving dobrovolné i profesni, mistni
i extrateritorialni) — ocenéni v mnoha vyznamech slova, stejné jako vychovy
a vzdélavani by mélo byt prvnim krokem k prekonavéni rbznych podob
strachu a ve vytvareni divéry a zdravé sebeddvéry. Z filosofického pohledu
mdzeme v fomto ,ocen&ni nedocen&ného” spatiovat vynalézani smireni
partikularniho a univerzélniho. Zavazky néds samych k sob& ¢&i ke
spolecenstvi a zavazky k celku, lidstvu a Zemi napfi¢ prostorem a &asem
nejsou nutné a &asto nemuseji byt v rozporu. Potteba spole¢né baze, tento
univerzalisticky ndarok, je pfedpokladem vzéjemného porozuméni

v rozdilnosti. Tato utopie zdstavé utopii pro 21. stoleti.

Obrétim nyni pozornost kone¢né k samotné Letni filosofické skole, protoze
si myslim, Ze ta tomuto Ukolu zdérn& a vytrvale prispiva. Osli mistek,

vyznamové spojeni mezi vyde fecenym a skolou se zdad nabiledni.

43 Slacalek, O. Probuzeni ze snu. Salon Prava, 20. 11. 2019, dostupné online:
https://www.novinky.cz/kultura/salon/clanek/esej-ondreje-slacalka-probuzeni-ze-snu-
40303806; srov. Bibo, |. Bida malych ndrodi vychodni Evropy: vybrané spisy. Brmo, Doplnék
1997. Bibé je zndm mj. jako ¢&len kabinetu mad’arské Nagyovy vlady, ktery i po listopadové
sovétské intervenci v roce 1956 setrval v jejim sidle, pricemz sepsal manifest Za svobodu
a pravdu, v némz vyzval k nenésilnému odporu a bojkotu nového Kadarova rezimu.
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Znamend:-li totiz zbavovéni se postkomunismu objevovani budoucnosti jako
utvafeného otevieného horizontu nasi pritomnosti (i minulosti) a obnovovani
védomi d&jin ve sdileném 0délu lidstva, pak mizeme nase spolecenstvi
do jisté miry vnimat jako predpoklad i sou¢ést tohoto procesu. Ze stejného
divodu hovofim primarné o bloku socidlni filosofie, spise nez filosofie
politické (tykajici se predevsim vladnuti v partikulérni spole¢nosti), a proto
se skladba bloku, ktery je ji vénovéan, obraci spide do budoucnosti, a nejen

k interpretacim minulosti.

Jaroslav Danes jiz pfede mnou pfiznaéné a barvité zdraznil pluralitni
a ekumenicky charakter LFS, jeji inter a transdisciplinaritu a zvlaste
atmosféru tolerance a naslouchani. Rad bych se také pfipoijil ke zdGraznéni
toho, ze pro nemdlo, ba troutam si fici vétsinu Geastniki LFS, neznamend
filosofie jen zdlezitost profesni a také ne pouze ,analyzu diskurzu”,
ale také a snad predeviim zplsob Zivota a nahled na n&j - ve véi rbznosti,
ktery v jedine¢nosti kazdé bytosti pFinasi. Odkazme zde také na Karlem
Flossem ¢asto pfipominané motto z Platénova VII. Listu, kde se pojednavé
o filosofickém soubyti (ouvoucia) a souziti (oulfiv), které zde napliujeme
v komunitni povaze naseho hledéani a objevovani. To vie jsou vyznamné
a dlouhodobé  celospolecenské  prinosy LFS, které se  manifestuji
v piekonévani strachu, tvorb& nezistnych mezilidskych vztahl, rozvoji
poznéni a vychové k demokracii. A ackoli se mdze zddt, ze né§ pocet
a dosah je jen prislovecnou trogkou do mlyna, jez nemdze mit na chod véci
vyznamny dopad, v&fim, ze opak je pravdou — pfi¢emz plati, na co nés
upomind Platén: ,Krasnd véc je pravda, cizinge, trvald, zdé se viak,

%e neni snadné lidi o tom presvédcit.”+*

Pokusim se nyni o stru¢nou analyzu samotného bloku socidlni filosofie.
Poté, co musela LFS, konand v Sazavé pod patrondtem manzelt Karla
a Ireny Flossovych ukon¢it roku 2011 svou aktivitu, konala se v ramci
,novych zacatkd”, jak znélo téma roku 2012, prvn& v Dubu nad Moravou
a jeji nova struktura teprve krystalizovala. Kazdoroéni stfedni téma
se nakonec klenulo mezi oborovymi bloky, jejichz garance se chopili Pavel
Floss, Evzen Stehura, Jan Makovsky a Jiti Motl. Nedocenitelnym
organizatorem celé akce se stal Jifi Michalik a svého ¢asu také Ales

Dvordk. V oné dob& mé oslovil jiny dlouholety pitel LFS Martin Skabraha,

44 Platon, Zakony 663e.
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zda bych se nepodilel na organizaci nové utvafeného bloku souvisejiciho

s politickym myslenim.

Bylo mi cti ujmout se dramaturgie bloku socidlni a politické filosofie, a tak
se roku 2013 pod pfiznaénym tématem ,Vize budoucnosti a odpovédnost
za ni” sedli prozatim ve dvou dnech ¢&yfi z péti avizovanych
prednésejicich. Nasledujici rok jsem pobyval studijné v Cing, a tak mé
v organizaci zastoupil dlouholety Géastnik LFS, ba i jednoho z jejich
Jzfidel” — tzv. bytovych semindid v 70. a 80. letech minulého stoleti, Petr
Rohel. Tématem ro¢niku byla ,Ildea #adu v minulosti a sou&asnosti”
a v jednom dni se tehdy seslo pét predndsejicich, ktefi se z vétsiny vénovali
kritice politické ekonomie.

Vroce 2015 se setkani odehrdlo nad tématem ,Evoluce, revoluce,
reformace”. Ojedin&lé, ale o to hlasitgjsi kritiky skladby bloku (opravnéné
snad ve snaze o pluralitu, ne viak v odmitani kritiky sou¢asného rezimu
odkazy na minulost & levicové teorie vibec) mé& dovedly k ovaham
o dramaturgii bloku i celé LFS. Usiloval jsem proto zohledfiovat nékolik
hledisek vyb&ru piedndsejicich: jedné se predeviim o tyto: a) ndzorovd
pluralita a souvisejici ife moznosti dialogu (oviem pfi sledovani vyse
zminé&nych ideovych hledisek), b) genderovy aspekt, c) generaéni rdznost,
d) 0&ast zahraniénich (tj. i slovenskych) hostd a v neposledni fadé e) afinitu
prednasejicich k duchu LFS. Samozfejmé to vie v kontextu tematické

skladby a koincidence pfispévkd.

Tato snaha neni vidy zcela Uspésna. Je viak tieba vzit v potaz, Ze hosté
jezdi na LFS bez naroku na honordf, cestovné atp. Zajistujeme jim a jejich
blizkym pouze ubytovani, kieré se viak z dévodu nedostateénych kapacit
mize n&kdy jevit joko spartanské. O to vice si v3ak jejich pFitomnosti
vazime a v&fim, Ze pravé nekomeréni, v jistém smyslu undergroundovy
charakter LFS je pro mnohé z nich lékavy a mnozi se opakované vraci.
Pravé charakter a étos LFS, vymaiujici se z logiky kapitalismu, kterd jako
by vpadala do reality z jiného svéta, je v dne$ni dobé& naprosto unikatni,
a bohatost vztahl, jez jsou na ni zazehnuté ¢&i prohlubované, ¢asto mezi
rozdilnymi svétondzory i generacemi, je podle mého nézoru obrovskou

devizou skoly a vyznamnym vkladem pro (€eskou) spole¢nost.

Zminovaného roku 2015 se také podatilo uskuteénit — pravé i ve snaze
rozsifit dialog — panelovou diskuzi prednésejicich obou dnd. Prvni dva roky

.44 -



Otakar Bures
ii moderoval Martin Skabraha a i do pristich let se stalo tradici, Ze se ji
obvykle G&astnili i bratti Flossovi. Napli 3koly je navic &asto rozsifovana
doprovodnym programem, zminim zde jen napf. promiténi filmé Heleny
Vseteckové Vsichni maji pravdu? Karel Floss a ti druzi ¢ dokumentu
Zuzany Piussi a Vita Jane¢ka Univerzity a svoboda. Sou¢asné musim
dodat, ze vedle zvukovych nahrévek predndsek a diskuzi, které pravidelné
pofizujeme, se na audiovizudalnim zdznamu v nékterych letech vyznamné

podilela zmin&nda Helena Vieteckové a posléze také Jakub Figer.

Téma roku 2016 zné&lo ,Univerzalismus: univerzita, univerzum,
univerzalita” a v roce 2017 jsme navazali tématem ,Kontinuita
a diskontinuita”. Na 28. roénik v roce 2018 s ndzvem ,Zépas o smysl.
Co's kategorii smyslu2” jsme se prvné sesli zde, na fafe ve Velkych
Losinach, kde nam pidtelské zazemi poskytuje zdejsi farar Milan Palkovié.

Lorisky rok pak zastitila tematickd triada , Vira, véda, kultura”.

Nad ramec svého bloku bych zminil 0&ast Ricka Feinberga, amerického
profesora antropologie, s pfispévkem o antropologickych pfistupech

k religiozité. Letos uvitdme uz podruhé jeho syna Joea Feinberga, tentokrét

v ramci ,uméleckého” bloku. V programu bloku sociélni filosofie v minulych
letech avizovany mad’arsky filosof Gaspar Miklés Tamas bohuzel nemohl
z vaznych ddvodi prijet. To se kazdorogné tyké obvykle jednoho az dvou
0€astnikd bloku. Jmenuji-li nékolik vyznamnych jmen, neni to proto, ze bych

chtél ostatni upozadit. Kvdli prostoru zminim viak jedté jen ty, ktefi se bloku

socidélni filosofie z0&astnili vice nez jednou. Byli to Pavel Barsa, Michael

Hauser, Daniel Kroupa, Ondrej Lansky, Véclav Némec a Petr Rohel.

Loni se také poprvé se uskute¢nil novy blok vénovany vztahu filosofie
a uméni, na némz se mnou spolupracovala Eliska Sokolova. Roziiteni LFS
o prvek neodmysliteln& spjaty s vyvojem mysleni a lidské praxe poklédam
za velmi zasadni. LFS méla ostatng svij umélecky pandan uz za svych
sazavskych let, zastoupeny ,sesterskou” Skolou vidéni, jiz zalozil malif
Radoslav Kutra — ktery nés bohuzel — a bohuzel nikoli jako jediny®® — letos
na pocatku roku opustil. Ve Skole vidéni viak dale pokracuji jeho zacky ze

45 Casto se ve vzpominkach vracim k t&m nékolika mélo pijemnym hovortm, které jsem mohl
vést s Marii Vétrovcovou; v té&chto dnech mne navic zastihla smutnd zprava o umrti dalsiho
lonského Geastnika koly.
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skupiny Experiment 2.4 Nejen je, ale i dalsi umélkyné a umélce
kazdoroené znovu LFS prilaka.

Na zavér mi dovolte malé zamysleni. PFi letodnim 30. vyro&i vzniku Letni
filosofické skoly se vkradda otézka, zdali neni letosni téma ,Vychova,
vzdélanost, kultivace a jejich negace” jaksi nadbyte¢né, vidyt vz v ndzvu
samotné akce je vystizeno Gsili o rozvoj a kultivaci rdznych mohoucnosti
duge i téla aktérek i aktérd — a fikam schvalné aktérek a nikoli pasivnich
posluchact, protoze aktéry jsou na LFS vsichni, kdo se ji 0&astni.
Zdiraznéni tématu a jakési reflexe metaroviny skoly se oviem jevi ndlezita
nejen vzhledem k jejimu 30. jubileu i k 350. vyro¢i mrti Jana Amose
Komenského, nybrz pravé vzhledem k ménicim se podminkéam Zivota, jejich
reflexi a snaze o lepsi budoucnost kazdého bez rozdilu. Dovolte mi
v kontextu feceného skonéit citdtem mého oblibeného kynika Kratéta
z Théb:

.Je tieba tak dlouho filosofovat, dokud se nebudou zdéat vojevidcové

jen pohané&ei oslg. 4

46 Rad v tomto kontextu pripominam Kutrov vyrok: ,Skola vidéni usiluje o to, aby se vichni
lidé ueili vidét a malovat. Nékdo to mize povazovat za utopii, ale podobnd utopie se jiz
uskutenila — vzdyt vaichni uz umime &ist a psat.”

47 Diogénes Laertios. Zivoty, nézory a vyroky proslulych filosofé. Pelhfimov, Nové tiskarna,

1995, s. 251-252.
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Autofi prispévkd a celd komunita jubilujici Letni
filosofické $koly by na tomto misté réda pogratulovala

Pavlu Flossovi k jeho letognimu vyznamnému vyroéi.
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